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RESUMEN

El proceso, considerado como el medio para administrar justicia, cuando se
presenta un conflicto, tiene como finalidad la proteccién del derecho objetivo de
las personas. Ademas, tomando en cuenta que en el Ecuador la administracion
de justicia no es abierta, oportuna, ni legitima, debido a la corrupcion existente,
a la falta de preparacién de algunos profesionales y personas involucradas en
el proceso, y dado que en la actualidad los funcionarios judiciales deben
enfrentarse con un sinnumero de dificultades; se plantea este tema con el
proposito de establecer si el sistema oral podra convertirse en una herramienta
para mejorarla, enfocandose especialmente en los principios procesales y su
directa afectacion a la actuacion de los medios probatorios.

Este trabajo se centra en los medios probatorios y su forma de aplicacion en el
proceso oral, ya que estos son el corazédn del juicio; la informacion que necesita
el juez para resolver un conflicto, la oportunidad de las partes de probar su
derecho.

Lo que caracteriza al proceso civil oral, es la aplicacibn mas dinamica y
espontanea de los principios procesales en los medios probatorios. Por ello, se
identificara los cambios, ventajas y desventajas al momento de actuar de
manera distinta los medios probatorios; ademas se comprobara si el proceso
oral permitira conseguir el acceso a la justicia oportuna, eficaz y econdémica.

En principio, se describira la evolucién del proceso oral a través de la historia
mundial, lberoamericana y Ecuatoriana. En una segunda etapa, se definira al
proceso oral, y sus principios procesales, que actuan en la aplicacion o practica
de los medios probatorios en el proceso civil oral.

Se realizard una comparacion entre esta forma de aplicacion con el actual, de
esta manera se determinara, los posibles resultados que se podria obtener con
un sistema civil oral. De igual manera, se analizard si para el Ecuador, es
conveniente cambiar de la forma escrita a la oral para la administracion de
justicia en el campo civil.

Finalmente, se realizara un analisis para identificar si los principios procesales
en el sistema oral permiten a las partes conseguir actuar las pruebas
necesarias para cumplir con la finalidad del mismo, asi como también
conseguir mejores sentencias de fondo, por la presencia y actuacion directa del
juzgador; y, en fin la consagracién de los principios en el proceso civil oral.
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1. Breve detalle y evolucion del proceso oral en materia civil en la Historia

Iberoamericana y Ecuatoriana.

Las poblaciones germanicas en Europa de la Alta Edad Media, utilizaban un
proceso primitivo en los cuales dominaba los principios de publicidad vy
oralidad, cabe destacar que ésta civilizacién no conocia la escritura. Este
proceso tendid a ser arbitrario, debido a la aplicacién de la casualidad,
supersticion y fuerza para administrar justicia, pues no permitia comprobar la
verdad de los hechos.
En la evolucion del proceso germanico, se puede distinguir tres periodos:
= Germanico: justicia privada mediante un proceso lleno de formulismo
oral y publico. Se discutia la imputacion de un acto injusto y el juez
dirigia el debate y proclamaba el resultado.
» Franco: En este periodo el juez adquiri6 mayor importancia, asi
mediante el acto oficial de la citacion se dio mayor formalidad al proceso.
Se inici6 la presentacion de la prueba testimonial e incluso habia la
posibilidad de oponer testigos, ademas cobra importancia el instrumento
publico. Interviene mas la autoridad judicial, era popular, y se empez6
aceptar la representacion del acusado ante el juez.
» Feudal: En este periodo, el demandado podria reclamar y contestar,
sobre todo éste ultimo acto, lo que hoy en dia llamamos las excepciones
dilatorias y perentorias. La prueba adquiri6 mas importancia y de la

sentencia se podia recurrir.



El sistema romano-candnico, corrigid la arbitrariedad de juzgar basandose en la
casualidad y supersticibn, mediante el proceso escrito, donde la parte
demandada podia contradecir y exponer su version. Se pensdé que
manteniendo al juez alejado de las partes seria alguien mas imparcial,
convirtiéndose después en un obstaculo para administrar justicia.
Asi en Roma, existia una forma primitiva de defensa, pues el ofendido podria
ejercer el derecho a defenderse y contradecir; sin embargo el Estado para
evitar posibles injusticias, comenzd a garantizar el mantenimiento del orden
mediante un proceso. Es asi que se inicié un proceso mediante el cual se
acudia al Estado, y actuaba la defensa publica y privada, constituyéndose el
principio de legitima defensa, que se encuentra vigente hasta la actualidad.
En Roma se inicié un proceso arbitral (litis contestation), mismo que se sometia
en partes el proceso a:

= Injure: se lo hacia ante un pretor, hasta antes de litis contestation.

= Apud iudicium: se lo hacia ante el iudex, quien apreciaba la prueba y

dictaba el fallo.

Por ello en Roma, el proceso civil fue en su origen una institucion de caracter
privado y posteriormente pertenecié a derecho publico.
Por otro lado, la implementacion del proceso oral en Iberoamérica no es
reciente, hace anos atras, sus civilizaciones aplicaron métodos para solucionar
sus conflictos, muchos de ellos fueron orales.
Dentro de la evolucion del proceso americano, se aplicaba un proceso de

conocimiento para servir a intereses particulares. Es asi que las partes debian



probar los hechos que alegaban. Aqui primaba los principios de disposicion,
inmediacién y concentracion. Ademas, las pruebas se actuan ante un jurado.
Por lo expuesto, se puede decir que, la aplicacion del proceso oral es el
resultado de la necesidad de un proceso de integracién, que, como se conoce,
inicia en el campo econdmico para, posteriormente, evolucionar hacia las mas
variadas formas de integracién politico-institucional. Y Latinoamérica no podria
estar alejada de este movimiento integracionista que se observa,
principalmente, en el continente europeo.

A partir de los afos sesenta, paises americanos iniciaron un proceso de
reformas en sus normas procesales, con el objeto de aplicar el sistema oral,
precisamente uno de los pioneros en aplicar este sistema fue Colombia, pais
que en 1970 contaba con normas relativas al referido sistema.

El Instituto lberoamericano de Derecho Procesal, fundado en Montevideo,
desde las “Primeras Jornadas Latinoamericanas de Derecho Procesal”,
realizadas en 1957, en homenaje a la memoria de Eduardo J. Couture, y a
partir de sus IV Jornadas, realizadas en Caracas y Valencia, en 1967, empezo6
a trabajar en la preparacion de “Cédigos Modelos” para el proceso civil y penal
con alcance en todo el continente Latinoamericano. Sin embargo, solamente en
las Xl Jornadas, realizadas en Rio de Janeiro, en mayo de 1988, fue
presentado y aprobado el Anteproyecto del Codigo Tipo para el proceso civil.
La relevancia de estos estudios, llevados a cabo principalmente por los
Profesores Vescovi y Bidart, culminé con la celebracion de un Congreso

Internacional, realizado en Roma, en septiembre de 1988, dedicado



exclusivamente al analisis del “Codigo Tipo de Proceso Civil para América
Latina”.

Después de la expedicion del referido Cédigo Modelo, en Uruguay se creé el
Cédigo General del Proceso de la Republica Oriental del Uruguay. Las
estadisticas demuestran que con la aplicacion de este cédigo se disminuyo el
tiempo de duracion de los procesos, logrando asi mayor eficacia y legitimidad
en la actuacion de los jueces.

En 1992 Peru promulg6 el Cédigo General del la Republica del Perd, mismo
que recoge los principios de inmediacion y concentracion, jugando asi un papel
protagonico las partes procesales, interrelacionados de manera tal que existen
referencias alentadoras en la solucion de conflictos.

El proceso oral lo vemos aplicado también en la actualidad especificamente en
Brasil, en varias provincias de Argentina y en los procesos de menor cuantia de
dicho pais.

Por su parte, el Ecuador contempla en su articulo 24 de la Constitucién Politica
de la Republica del Ecuador, el asegurar a las personas el debido proceso y
acceder a una justicia sin dilaciones. Asi Victor Manuel Pefaherrera y
Alejandro Ribadeneira, dieron los primeros pasos en el Ecuador para la
implementacion de la oralidad en el proceso civil, a comienzos de 1900.

En el Ecuador se aplicaba un proceso derivado de las influencias espanolas, de
sus pueblos, germanicas, entre otras. En primera instancia no existia una
recopilacién o no existia disposiciones que normen el desarrollo de un proceso.
Por ello a través de una recopilaciéon y después de varias reformas realizadas

entre otros, por Alfaro y Pefiaherrera, se crea el Cédigo de Enjuiciamiento.
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El Codigo de Enjuiciamiento Ecuatoriano, fue reemplazado tiempo después por
el Cédigo de Procedimiento Civil Ecuatoriano, que después de varias reformas
se encuentra vigente en la actualidad.

Adicionalmente, el Primer Plan Bienal de Desarrollo de la Corte Suprema de
Justicia demanda a la institucién del sistema oral, que todos los procesos sean
un medio para acceder a la justicia en forma oportuna, eficaz y econémica.

La naturalidad de nuestra justicia lenta, nos envuelve y domina en los
magistrados la falta de contacto con los interesados, lo que los priva de contar
con la apreciacién directa de los hechos, alegaciones, actuaciones y pruebas
presentadas dentro de un proceso.

En el proceso civil escrito los poderes del juez son muy limitados, y esta propia
limitacion hace que el juez se habitie a su funcién de espectador, dejando de
ejercer aquellas que si posee.

Por su parte, en lo referente a la prueba, el juez se mantiene como espectador
y pocas veces dispone la realizacion de probanzas que la ley le permite
decretar de oficio, a través de las llamadas diligencias para mejor proveer. Por
ejemplo, el Codigo de Procedimiento Civil, en su articulo 645, en lo relativo al
periodo de prueba del juicio de particidn, establece la facultad del juez de
ordenar las diligencias de oficio o a peticion de parte, que estimare
convenientes.

En el Ecuador, la oralidad se practica en la contestacién en audiencia en el
juicio verbal sumario y en otros procedimientos que se trataran mas adelante.
El tratadista Baca Bartelotti, explica a nuestro proceso de la siguiente manera:

“Nuestro procedimiento tiene centenares de actos procesales que a su vez se
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incorpora centenares de formas de actuacion o comunmente llamados
procesos hasta hacerlos confusos, complicados, inseguros y peligrosos.””.

Por su parte, el Tribunal de Honor del Colegio de Abogados de Pichincha ha
establecido un proceso oral de juzgamiento disciplinario para los abogados. Se
ha sujetado que a la presentacién de la denuncia y su contestacién se adjunte
las pruebas con las que cuentan las partes y las que se solicitaran en su
momento. Existe una audiencia final de juzgamiento.

El Doctor Alejandro Ponce Martinez?, dice refiriéndose a una posible
implementacién del Cédigo General del Proceso Uruguayo en el Ecuador, lo
siguiente: “Esta forma de enfrentar las causas, permitira una mayor eficacia en
materias que hoy dia son turbias y laceran el alma y el patrimonio de los
litigantes, como son las de familia y las laborales. De igual modo asuntos mas
complejos como los de naturaleza patrimonial o de dafos, podran ser tratados
con la inmediacién, concentracion y publicidad que exige la transparencia de
una justicia moderna.”.

Asi el proceso oral a través de la historia se sustenta en los resultados

obtenidos mediante la actuacién directa del juzgador en las causas.

' Washington Baca Bartelotti. Hacia la oralidad en la administracién de justicia en el Ecuador.
Pag. 89.
% Revista Judicial de la Pontificia Universidad Catélica del Ecuador, articulo Dr. Alejandro Ponce
Martinez.
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2. Proceso oral en materia civil

El proceso en general, es el conjunto armonico de principios que deben
observarse para que la autoridad judicial aplique la ley y haga efectivos los
derechos de los individuos; asi como también se considera, como un conjunto
de pasos que permiten llegar a un fin, que es la sentencia.

Asi los sujetos procesales tienen una acciéon para solicitar al Estado su
actuacion dentro de un caso u otro y administrar justicia. Cabe decir entonces,
que accion es: “El poder juridico del individuo de requerir de la jurisdiccion la
prestacion de cuanto es menester para reintegrarle o asegurarle efectivamente,
el goce de un derecho violado, resistido o en estado de incertidumbre.™.
Ademas, puede considerarse como: “Derecho de exigir alguna cosa; y del
modo legal que tenemos para pedir en justicia lo que es nuestro o se nos debe
por otro.™.
El proceso civil sirve para tutelar intereses de orden privado, se lo concibe en
funcién del derecho subjetivo; y, también de modo mediato precautela el orden
juridico de un sistema.

Mediante los principios constitucionales se le otorga las facultades para el
funcionamiento del érgano jurisdiccional, asi podemos ver las disposiciones en
tal sentido en la Ley Orgéanica de la Funcional Judicial, norma ecuatoriana de
actual aplicacion.

En el proceso, los jueces se hallan instituidos en el ordenamiento juridico para

dictar sentencias, reconociendo o desconociendo la razén de los que acuden

® Eduardo Couture. Estudio de Derecho Procesal Civil. Tomo I. Pag. 26.
* Pedro Fermin Cevallos. Instituciones. Pag. 66.



13

ante ellos. Asi como resultado a la finalizacion de un proceso, sustanciado en
Corte Suprema se genera la jurisprudencia, a través del triple fallo reiterado.
Quien se encuentra amparado en la legislacion ecuatoriana, tiene el derecho
de comparecer ante una autoridad y presentar sus peticiones asi como sus
pruebas para sustentar sus alegaciones.

Ademads, a través del derecho procesal civil se regula la jurisdiccion vy
competencia, las intenciones de las partes en el proceso, actos procesales,
efectos de la cosa juzgada, ejecucion de la sentencia, etc., en pocas palabras
se regula el proceso en materia civil.

En nuestro proceso civil actual, se ha dado mayor aplicacién y practicidad al
tramite escrito en el desarrollo del proceso, que a la oralidad.

Actualmente, la escritura y las actas, dominan casi todos los actos procesales
en los distintos tipos de juicios ecuatorianos. Aun en la interrogacion de las
partes o de los testigos, se realizan sobre una base presentada por escrito.
Tratandose del proceso civil escrito, éste se presenta como un motivo proclive
a la promocion de incidentes, tales como nulidad del proceso, indefensién de
las partes, actuacion de las pruebas de manera informal —ante el amanuense,
éstos se han tratado de regular; y a fin de evitar que se conviertan en el motivo
de dilacion del proceso, aparece el proceso civil oral y la aplicacion de
principios procesales que permitan mejorar la actuacién de los medios
probatorios.

Por ello, Vescovi, dice: “El Estado decide prohibir la justicia por los particulares,

debe organizar una justicia propia a efectos de resolver los conflictos que
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surgen en la sociedad y tutelar las normas juridicas establecidas”.’.

Tornandose entonces el proceso en una serie de dilaciones innecesarias,
convirtiendo a la justicia en un mecanismo débil para la solucién de conflictos
entre las personas que acuden a ella.

Precisamente, éstos incidentes son los que evita el proceso civil oral, dado que
el juez con facultad de saneamiento, logra excluir e identificar las posibles
dilaciones innecesarias, con el fin de que no retarden inatiimente el proceso, y
asi lo depura de vicios.

“El proceso sin concentracioén, se desarrolla en fases preclusivas™

, separando
asi la tramitacion de ciertas excepciones en cuaderno separado, mermando la
confianza en la administracién de justicia, por el tiempo que debe transcurrir
para ver la resolucion de un conflicto.

Por su parte, encontramos a la oralidad en ciertos procesos especiales, en
algunos paises latinoamericanos, especialmente en materia laboral, nifiez y
adolescencia y en el ambito penal.

“Lo que caracteriza al proceso oral es la comunicacion simultanea de los
actores procesales”; presentacién y andlisis oral de las pruebas con una
interrelacion oral directa e inmediata entre los litigantes y el juez, y, entre éstos
y la prueba. En virtud de lo cual mediante un proceso juridicamente regulado
por el Estado para la proteccion del Ordenamiento Juridico, emitiéndose las

oportunas declaraciones y pronunciamientos de parte de quienes surge

relaciones juridicas y derechos subjetivos de caracter privado; se otorgaria a

® Enrique Vescovi. Teoria General del Proceso Latinoamericano. Pag. 7.
® Enrique Vescovi. Teoria General del Proceso Latinoamericano. Pag. 13.
" Rodrigo Jijon Letort. Apuntes sobre la oralidad en el proceso civil ecuatoriano. Pag. 10.
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las partes una herramienta mas efectiva, para hacer valer sus derechos y
probarlos.

Al culminar el proceso planteado, como en la actualidad, se obtendrd la
resolucién del caso, por autoridad competente, asi nace la sentencia. Siendo el
fin Gltimo de un proceso. Por ello, la sentencia seria el resultado de un proceso
mediante el cual se cumplan y garanticen los derechos constitucionales
inherentes a las partes y a la sociedad en general, pero con la diferencia en
que el juez tendra pleno y directo conocimiento del caso en particular que
resolverd. Es importante tomar en cuenta, lo mencionado por Vescovi, en lo
relativo a la sentencia: “Los cddigos en general, establecen las partes de que
se componen la sentencia y luego de los datos elementales (nombres,
etcétera), se exige la inclusibn de los hechos en que se fundan las
pretensiones, asi como los que sostienen por probados, en los “resultandos” y
las consideraciones de derecho, en los “considerandos”. Finalmente se
establece que deben, en el fallo, resolverse las acciones deducidas
condenando o absolviendo al demandado ... y resolviendo las condenaciones
accesorias...”.

El proceso oral, ademas de imponer el primer contacto personal entre el Juez y
los litigantes, sera una expresién mas amplia del principio de inmediacién y del
de concentracion.

Adicionalmente, el proceso civil oral debe ser una férmula 0 un mecanismo que
esté al servicio del Estado para el ejercicio de la funcién jurisdiccional. Pero

esto no deberia aplicarse con normas procesales rigidas y llenas de

® Enrique Vescovi. Teoria General del Proceso Civil Latinoamericano. Pag. 91.
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formulismos; si no por el contrario, dichas normas deberian coadyuvar en el
proceso para lograr el fin de un litigio.

La injusticia tiene gran magnitud o afecta a todo un orden de intereses, por ello
el reclamo, se dirige a una autoridad que puede resolver con caracter general,
mediante el proceso. El proceso civil oral presenta entonces solucion a las
desventajas planteadas, sin embargo debe analizarsele como un mecanismo
de solucién de conflictos mas efectiva y directa, pero con regulaciones que
permitan el éxito de su aplicacion.

Entonces, es importante conocer, que debe cumplir el proceso en general para
ser efectivo, y alcanzar sus fines; asi Chiovenda detalla aquellos requisitos mas
importantes, entre otros: la actuacion del juez debe constituirse desde el inicio
del pleito; el proceso debe ser concentrado; principios procesales como la
oralidad y concentracibn exigen que la decision del incidente no sea
impugnable de forma separada del fondo; y, el juez no debe tener una actitud
pasiva durante el proceso, en otras palabras debe hacer valer su autoridad.”®.
Cabe ahora analizar, al proceso civil oral, como un mecanismo de proteccion
de los derechos consagrados en nuestra Constitucion Politica. Asi, el Estado a
través de un proceso oral en materia civil, podra asegurar la proteccidén de los
derechos humanos considerados dentro de esta materia, especialmente el
derecho al debido proceso y a una justicia sin dilaciones.'°.

La forma en la que el proceso civil oral, hara efectiva esta proteccion, sera al
otorgar a las partes una herramienta a través de la cual, la intervencion del

Estado sea equitativa, imparcial, oportuna, eficaz y adecuada. La

° Giussepe Chiovenda. Principios de Derecho Procesal Civil. Tomo Il. Pags. 150 y ss.
' Articulo 23, numeral 27 de la Constitucién Politica de la Republica del Ecuador.
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administracidén de justicia deberd entonces aplicar este nuevo procedimiento a
fin de brindar un mejor servicio a las partes, por ello se dice que dara una
herramienta que permita a las partes acceder a una justicia sin dilaciones y a
gozar durante el tramite de un debido proceso, que garantice los derechos
constitucionales, consagrados en la Carta Magna.

El proceso civil oral, conservara la igualdad de las partes para acceder a la
administracion de justicia, es decir, toda persona, dentro del territorio
Ecuatoriano mantendra su derecho a presentar cualquier accién a la que se
sienta asistido, a fin de lograr la proteccion del derecho que fuere legal, actuar
sus pruebas, desvirtuar las alegaciones de la contraparte, y someterse a una
sentencia.

De igual forma, la igualdad para todos, se vera reflejada, en la transparencia
del proceso, al dar a los partes informacion sobre este al mismo tiempo, sin
preferencias, entregando la posibilidad a las partes de defenderse de manera
oportuna, al conocer las pruebas presentadas, las que se actuaran y aquellos
argumentos que respaldan posiciones, asi se brindara una equidad que permita
al proceso “administrar justicia”.

Ademas, el que se actuen las pruebas frente al juez, y las partes involucradas,
creara la oportunidad de que en ese momento, los presentes podran objetarlos,
defenderse, corregir, aumentar, o rechazarlas. El derecho a la legitima
defensa'!, se protegerd cuando después de la citacién al demandado, este
conozca, no solo las pretensiones presentadas por el actor, sino también las

pruebas que sustentan sus argumentos. Asi como también, el actor podra

' Articulo 24, numeral 10 de la Constitucién Politica de la Republica del Ecuador.
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conocer a través de la notificacion de la contestacion de la demanda, los
argumentos, que el demandado presenta, y las pruebas que presenta para
probarlos y aquellas que actuara en audiencia.

De esta forma en primera audiencia, como mas adelante se detallara, el juez
analizara si existe una relacion juridica valida a proteger, y podra corregir y
subsanar cualquier posible nulidad que exista, como falta de legitimo
contradictor, ilegitimidad de personeria, falta de citacion y cualquier otro
requisito formal, de acuerdo al proceso en tramite.

De la misma manera en segunda audiencia, las partes podran actuar sus
pruebas, de forma distinta a la que hoy en dia se aplica, se hara en presencia
del juez, es decir, las partes involucradas en el proceso practicaran las pruebas
ya presentadas y anunciadas en sus escritos de demanda y contestacién a
ésta —respectivamente.

El juez por su parte, en el proceso civil oral, intervendra a fin de que todas las
partes practiquen sus pruebas y tengan los mismos derechos con el propdésito
de mantener igualdad ante la ley; sin perjuicio de lo cual, tendrd plenas
facultades a fin de esclarecer todo aquello que considere necesario para
conocer la verdad de los hechos presentados por las partes.

El proceso civil oral, debera entonces reflejar en la practica, protecciéon de los
derechos humanos consagrado en la Constitucion Politica de la Republica del
Ecuador. Por ello, a continuacién se detalla la proteccién de éstos a través del
proceso que se plantea.

Como un proceso con planteamientos y esquema nuevos protegera derechos

constitucionales consagrados en la actual Carta Politica del Estado
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Ecuatoriano. Al respecto se detallara cual es la estructura que se plantea para
que el sistema oral proteja estos derechos, y en consecuencia brinde a traves
de la ley adjetiva, seguridad juridica, eficiencia y racionalidad en el tratamiento
de las causas civiles en el Ecuador.

La Constitucién en el capitulo relativo a los Principios Generales de la Funcion
Judicial, especialmente articulo 193, estable que: “Las leyes procesales
procuraran la simplificacion, uniformidad, eficacia y agilidad de los tramites...”,
por tanto el Codigo de Procedimiento Civil Ecuatoriano debera respetar este
principio constitucional, en el proceso.

Por lo expuesto, y de conformidad con el derecho consagrado en la
Constitucién Politica de la Republica del Ecuador, se protegen principios
constitucionales, vinculados de forma directa con la oralidad. Por ejemplo, en el
articulo 194 del mismo cuerpo legal referido, se dispone que: “La sustanciacion
de los procesos que incluye la presentacion y contradiccion de las pruebas, se
llevara a cabo mediante el sistema oral...”. En virtud de lo cual, corresponde
entonces a la normativa adjetiva civil, adaptar estos principios y ponerlos en
practica, para un mejor desarrollo procesal en la materia del que trata este
trabajo.

El sometimiento de la materia civil a un sistema oral, lleva consigo un proceso
de aplicacion de principios procesales, y actuacion de los medios probatorios
de forma distinta a la que en la actualidad se realiza. Por ello, es necesario la
implementacién de cambios juridicos, actitudinales, profesionales y personales;
entre ellos, reforma de la norma adjetiva con la aplicacion de nuevos principios

y esquema en los procesos; cambio en la actitud de las personas que forman
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parte en los procesos —actor, demandado, jueces, testigos, peritos, etc.; mejor
preparacion de profesionales que tengan la capacidad de desenvolverse frente
a un tribunal o juez que también deber contar con una extrema capacidad
cognitiva para apreciar las actuaciones de las partes; y, a nivel personal, todas
las personas en general, en el diario vivir en la interrelacidén con otras personas,
para resolver conflictos en comunidad, y solo acudir a la justicia para aquellos
que habiendo agotado procedimientos extrajudiciales, no haya sido posible

resolverlos.

2.1. Etapas en materia civil oral.

En este numeral, se detallard como se estructuraria el proceso civil oral, la
informacién esta tomada de la obra de Vescovi.'?, y del Cédigo Modelo, para
concretar este andlisis, en los procedimientos que en la actualidad sirven de
medios para administrar justicia en el campo civil.

El proceso oral en materia civil no se desvincularia por completo de la parte
escrita, ya que el proceso iniciaria con una demanda escrita, por lo que el
principio dispositivo, particularidad del proceso civil actual, se mantendra en
este nuevo esquema.

Ademas, se podra descartar la presentacion de la demanda en los juicios de
cuantia baja, procesos que deberan ser resueltos por jueces distintos, creados
especificamente para su sustanciacion y resolucién, es decir deberan ser

distintos a los jueces que sustanciaran y llevaran los juicios que se plantean

"2 Enrique Vescovi. Teoria General del Proceso Latinoamericano.
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para el sistema oral. Los llamados juicios monitorios, podrian entonces ser
resueltos por jueces distintos y alejados de los procesos que mediante el
sistema oral se plantea. De esta manera se conseguiria también, la
descongestion en la sustanciacion de procesos por los cuales las personas
acuden a la justicia ordinaria, permitiendo a las autoridades, concentrar sus
actividades en aquellos procesos que en realidad necesitan resolucién de un
tercero imparcial.

Asi misma, la contestacion sera por escrito, o que permitird por parte del
demandado y su defensor un mejor analisis con relacién a las excepciones y
pruebas que presentar. Garantizandole a la parte demandada, su derecho a la
legitima defensa, ademas se respetaria el principio de igualdad de las partes
dentro de un proceso, toda vez que el demandado debera también presentar
sus pruebas.

Cabe indicar que, nuestro Cédigo de Procedimiento Civil, especificamente en el
juicio verbal sumario ya se contempla la contestacion de forma oral, en
audiencia de conciliacion.

A la demanda se adjuntaran todas las pruebas que estan en poder del actory a
la contestacion las que estén en poder del demandado; asi como también las
dos partes podran solicitar la actuacién de otras pruebas que estimen
convenientes para proteger sus intereses y demostrar sus argumentos.
Permitiendo asi la practica de los principios de publicidad, lealtad y buena fe,
en el proceso. Dejando a un lado la posible intenciéon de una o ambas partes de
ocultar un elemento de prueba que podria ser fundamental en el proceso,

exponiendo asi que éste ultimo sufra solicitudes de nulidad, y otros retrasos
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que surgen como reaccién de la otra parte que siente vulneracion a sus
intereses.

Una vez que el juez determina que existe un interés real que debe proteger vy,
que existe una relacion juridica valida, convoca a una primera audiencia. La
finalidad de esta primera audiencia es evitar un litigio -conciliacién, limitar el
objeto del proceso, depurar la prueba que se presente, y sanear las posibles
nulidades que puedan afectar al proceso, tales como capacidad y competencia;
es decir, se resuelven las excepciones dilatorias en esta audiencia, que a
diferencia del proceso civil actual, son resueltas juntas con las perentorias en
sentencia.

Cabe senalar también, la importancia de no limitar el derecho de accién de
quien tenga interés de acudir a la autoridad para resolver un conflicto, punto
proclive a que el juez se expone con las nuevas facultades que el proceso oral
plantea entregarle. Esta particularidad, que tendria el juez de dirimir en primera
audiencia posibles nulidades y sanearlas, o evitar un litigio innecesario, debe
ser regulado por normas que establezcan facultades claras y especificas; no
crear un juez plenipotenciario, que olvide el motivo por el que las partes acuden
a él, dentro de un proceso. En otras palabras, no podra negarsele el derecho
de acudir a la administracion de justicia a nadie, sin embargo, este derecho
debe ser analizado por el juez, en esta primera audiencia, Unicamente en lo
relativo, a que el actor no se equivoque de demandado, que un titulo ejecutivo
contenga una obligacién del mismo tipo, que exista una relacion juridica valida,

entre otros.
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En la audiencia preliminar, que basicamente sirve de saneamiento en el
proceso, se realiza un examen de oficio por medio del juez sobre los
presupuestos procesales y de la discusion, sin entrar a la solucién ni emitir la
sentencia que resolvera la litis.

En una segunda audiencia, se actla la prueba ya presentada y anunciada por
cada parte, sea en la demanda o en la contestacion, donde actuan los
principios de inmediacién, concentracion, oralidad y publicidad. Se oye a los
peritos, a los testigos, se formula de manera oral las preguntas, el juez puede
confrontar a las partes y realizar todas las preguntas necesarias para
esclarecer los hechos que presentan las partes. Aqui no se descartaria la
presentacion de pruebas documentales, o que una vez concluida la audiencia y
si no se hubiere resuelto en ese mismo acto procesal, las partes puedan
presentar escritos resumiendo su actuacion en las audiencias, lo que se
conoce en la actualidad como alegatos o informes en derecho.

En las audiencias se concede a las partes el derecho de alegar y corroborar los
hechos y las pruebas; se dicta sentencia una vez concluida la intervencion de
las partes en ésta segunda audiencia —cuando el juez estima que los hechos
presentados se encuentran plenamente esclarecidos. En caso de que no se
dicte sentencia en ese mismo acto, quiere decir que el juez considera que el
caso amerita un mayor analisis, éste la difiere por un tiempo corto.

El modelo Uruguayo contempla, la posibilidad de que el juez pueda
fundamentar su decision después de la audiencia, es decir toma la decisiéon en
audiencia, dicta su resolucion y la fundamenta después, notificandola a las

partes.
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En la parte procesal donde actuaria la oralidad, seria en la sustanciacion del
juicio mediante audiencias, sin descartar que en una parte de la estructura del
proceso, las partes presenten ante el juez todos sus argumentos y pruebas,
previo a la presentacion oral. Asi durante las audiencias, el juez podra tener un
contacto mucho mas directo con las partes, e incluso con la actuacién de la
prueba. Tendra acceso directo a los documentos presentados, en el momento
justo en el que la parte que la presenta, explica sus motivos, argumenta sus
posiciones, y trata de esclarecer su verdad ante el juez.

El proceso civil oral, plantea entonces un sistema de unificacion de actos
procesales, actuacion de las partes frente al juez, quien tomara la informacion
de forma directa, la escuchara y podran solicitar las aclaraciones que crea
conveniente para tomar una decisidén, podra también en la primera audiencia,
no permitir dilaciones innecesarias, como falta de personeria, o falta de
cumplimiento de todos los requisitos de la citacion.

Cdémo entonces, el Cdédigo de Procedimiento Civil Ecuatoriano debe adaptarse
a este planteamiento, de un proceso civil oral?

En principio, el primer cambio seria en los documentos que el actor debe
presentar junto a la demanda, esta disposicion debera ampliarse, en el sentido
de que el acto acompanara las pruebas que vayan a presentar durante la
audiencia de prueba, y debera anunciar aquellas como testimonios, peritajes,
confesiones judiciales e inspecciones judiciales. Asi, adicionalmente a los
documentos de representacion o intervencion, y pruebas de caracter
preparatorio, debera acompanarse todas aquellas pruebas que quisiere el

actor, actuar en la audiencia respectiva.
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El juez debera no solo calificar la demanda, en el sentido que ésta cumpla con
los requisitos legales, sino también, en primera audiencia determinara la
existencia de un interés real a proteger y una relacion juridica valida. Es decir,
segun el caso que se presente, el juez, debera analizar los argumentos, los
documentos y pruebas que presente el actor a fin de determinar que en verdad
exista una relacion juridica a procesar. Por ejemplo, si se tratare del cobro de
facturas a una compafia, entonces, el actor debera presentar los documentos
que legitimen su intervencién, las facturas que pretende solicitar el cobro; de
esta manera, el juez podra analizar que la persona a la que se demanda conste
en las facturas; en fin, que en realidad se haya configurado una relacion
juridica.

Cabe también reformar en el Codigo de Procedimiento Civil, lo relativo a la
citacién de la demanda, debiendo ser entonces, “el acto por el que se hace
saber al demandado el contenido de la demanda o del acto preparatorio, junto
con las providencias que recaen sobre ellas y las pruebas presentadas y
propuestas por el actor.”.

En lo relativo a la notificacién, deberia ampliarse, a fin de disponer que se
notifique al actor con la contestacion junto con las pruebas que desee actuar y
presentar el demandado, en caso que asi fuera.

Refiriéndose a la contestaciéon de la demanda, el Codigo de Procedimiento
Civil, ya dispone que a la contestacibn se acompafien las pruebas
instrumentales y los documentos anexos, a esto habra que agregar la

anunciacion de las pruebas que actuara el demandado en segunda audiencia.
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El Cdédigo Adjetivo Civil, establece que la demanda podra reformarse,
especificamente las excepciones y aun deducir otras perentorias, antes de que
se ordene la apertura de la causa a prueba. Mediante el proceso civil oral que
se plantea, podra reformarse las excepciones, en la misma celebracién de la
primera audiencia.

Lo relacionado con la prueba en el proceso civil oral, se tratard en los
siguientes capitulos.

Ahora bien, lo que debe decidirse en sentencia, sera entonces los puntos sobre
que traba la litis, y los incidentes originados, podran ser resueltos por el juez
que sustancie la causa en el momento que se celebre la primera y segunda
audiencia. Ademas, habria que incluir, que la sentencia sera dictada en
segunda audiencia, después de la presentacion de las pruebas, e intervencion
de las partes.

En caso de que se deba ampliar o aclarar la sentencia, esta aclaracion también
debera ser realizada con la presencia de las partes, y la dirigencia del juez, asi
se notificara a las partes de forma inmediata sobre cualquier cambio. La
solicitud de ampliacion podra presentarse de forma escrita en los mismos
términos que en la actualidad se plantea, y el juez convocaria a las partes, a fin
de tratar sobre la ampliacién o aclaracion solicitada. Asi las partes, conoceran a
la par el interés del otro, y discutiran su posicién al exponer al juez sus
argumentos a favor o en contra de la aclaracién y ampliacién.

Por otro lado, a fin de ampliar lo establecido en lo relacionado a la obligacion
del juez de suplir omisiones de derechos, en esta estipulacion debera incluirse

la facultad saneadora y amplia que se le otorgara al juez en el proceso oral. Ya



27

se expuso sobre las facultades del juez en este sentido, asi la autoridad estara
investida de aquellas facultades, para evitar inconvenientes que dilaten
innecesariamente la causa. La falta de una de las partes, de basarse en cierto
articulo, e inclusive el subsanar la omision de cualquiera de las partes y por
cualquier causa de la solicitud de un punto esencial o secundario en el proceso.
En lo referente a los reclamos, la sustanciacién de éstos debera ser también
oral. Asi, el juez superior podra convocar a una audiencia en la que las partes
presenten ante el superior sus alegaciones explicacion de la aplicabilidad de
las pruebas presentadas, y la defensa de los argumentos de quien presenta el
recurso y la respuesta de quien no esta de acuerdo.

La oralidad acumularia actos procesales, sin discusion alguna; sin embargo,
cabe analizar ahora los tipos de juicios que establece el Cédigo de
Procedimiento Civil para obligaciones y circunstancias distintas.

Se plantea en el proceso civil oral, a fin de que se aplique para todas las
instancias, y naturaleza de las obligaciones que se argumentan desprotegidas,
es decir se unificaria un proceso para todo.

Los juicios nuevos, via ordinaria y verbal sumaria, facilmente se adaptarian a
este nuevo proceso y seria mediante actos concentrados. Sin embargo,
tomaria tiempo el que los juzgados logren evacuar todos los tramites que en la
actualidad se siguen a través de la via ordinaria y verbal sumaria. Habria que
analizar en este punto, si conviene convertir todos los procesos que se
encuentran sustanciandose via ordinaria y verbal sumaria, al proceso civil oral.
Por el lado, de que sea cual fuere el estado del proceso, podria unificarse las

actuaciones pendientes en un solo acto, seria beneficioso para las partes, en lo
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relativo a tiempo. Pero, esto talvez ocasionaria que varios procesos no
celebren la sustanciacion de la primera audiencia en la que el proceso civil oral,
brinda la facultad al juez de subsanar posibles nulidades, entonces no se
brindaria a las partes una verdadera solucion a su problema planteado.
¢ Entonces, en la sentencia podra resolverse todos estos asuntos?

En los planteamientos realizados se sugeriria al respecto de lo mencionado en
parrafos anteriores, implantar el sistema civil oral en los procesos ecuatorianos
para los nuevos juicios, para nuevos tramites; de esta manera no se
complicaria el desarrollo de aquellos procesos que se encuentran
sustanciandose, ya que al cambiar el sistema se desvirtuaria la naturaleza para
la cual se sugiere implementar el proceso civil oral, que es precisamente
efectivizar los procesos y tornarlos verdaderas herramientas para la solucién de
conflictos.

Otro de los problemas que sufririan los procesos que se sustancia en la
actualidad via ordinaria y verbal sumaria, seria el cumplimiento de la
presentacion y anunciacién de las pruebas, junto con la presentacién de la
demanda y la contestacion a ésta. Se debe considerar que el proceso oral,
trata especialmente, la presentacion de las pruebas de una nueva forma de
actuacion, por lo cual, se romperian los principios fundamentales del proceso
civil oral. Por ello, como ya se menciona, esta nueva forma de proceso podra
ser aplicable para nuevos juicios.

Por otro lado, en lo relativo a la accion ejecutiva, especificamente lo relativo a
los requisitos para que sea una obligacion ejecutiva, se mantendrian en la

sustanciacién de este tipo de procesos via oral. De igual manera, se
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mantendrian, asuntos sobre la prescripcion y legitimidad, por ello, a
continuacion, se enfocara éste analisis al proceso en si, es decir a su esquema.
El actor que posea una obligacion ejecutiva a su favor, presentara la demanda
con el titulo ejecutivo, aparejado a su peticién, junto con las demas pruebas
que se estime presentar y actuar durante el proceso. Al demandado se le citara
con el auto de pago y la posibilidad de presentar sus excepciones, contestar la
demanda, presentar y anunciar las pruebas del que se crea asistido. Una vez
que las partes hayan comparecido y presentado su pretension y excepciones -
segun corresponda, se sugiere para este tipo de obligaciones, su sustanciacion
a través de una sola audiencia, en la cual el juez subsane, de ser el caso, los
inconvenientes o posibles nulidades; paso seguido, las partes presentarian sus
alegaciones, actian sus pruebas y se sentenciaria en el mismo acto, de ser
posible. De esta forma, se protegeria el principio del proceso via ejecutiva, y la
esencia de este tipo de obligaciones.

Dentro de esta via ejecutiva, también debe considerarse que las medidas
precautelatorias se llevarian a cabo antes de la citaciéon de la demanda, como
es légico.

De la manera expuesta, los juicios mencionados se simplificarian, a fin de que
el proceso cumpla con las finalidades, en este caso, en materia civil.

Es necesario analizar los demas procesos que el cédigo adjetivo establece. Asi
los actos preparatorios y pruebas como la confesién judicial, exhibicion y otros
se mantendria, como en la actualidad; sin perjuicio de las atribuciones y

obligaciones del juez de estar presente en todas las actuaciones.
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Se prevé también las tercerias, mismas que deberdn presentarse al mismo
tiempo establecido en la actualidad.

Sin embargo, habria que analizar si es que la presentacion de la terceria,
significaria en el proceso civil oral, la necesidad de las partes de contestar a la
terceria en audiencias. En efecto, si no se actuaria de esa manera, se perderia
los objetivos principales de este nuevo proceso civil oral. Entonces, se sugiere
que las tercerias se presente, maximo en un plazo prudencial, antes que se
celebre la audiencia definitiva, donde se dicta sentencia. De esta manera, se
unificaria la actuacion de las tercerias junto con un acto procesal, que encierra
actuaciones sustanciales, en el proceso, esto es la actuacion de la prueba.
Finalmente, mas que analizar los otros procesos establecidos en el Codigo de
Procedimiento Civil, es necesario acotar, que todos éstos deberan actuarse de
acuerdo a los principios que plantea la oralidad en materia civil. Es decir, debe
de mantenerse los principios de concentracién, mediacion, celeridad,
publicidad, buena fe, entre otros.

Asi, el juez a través de las facultades que le otorga esta nueva modalidad de
juicios, deberd precautelar que todos estos principios mencionados, se
practiquen, cuiden de que una u otra actuacion de las partes ocasionen
nulidades innecesarias, que puedan prevenirse por la actuacién directa y
eficiente del juez que sustancia la causa.

De esta forma, se plantea el desarrollo del proceso civil oral, en general, asi se
verificara la proteccion de los derechos de las partes del bien comun y el

cumplimiento de los principios procesales, que mas adelante se desarrollara.
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A través de este proceso civil oral, se prevé la oportunidad de unificar
actuaciones y facultar al juez para que sustancie la causa con mayor libertad, y
de esta manera, se otorgue a todas las partes el derecho de contar con una

justicia acorde a los principios constitucionales protegidos.

2.2. Principios procesales en materia civil oral.

Por lo expuesto, es necesario detallar y especificar los principios procesales
que a modo general se aplican en cada proceso. Principios que permiten
garantizar la proteccion de los derechos de las personas para llevar un
proceso, de forma tal, que sea una verdadera herramienta para la resolucién de

conflictos.

2.2.1. Dispositivo.- Ejercicio de la voluntad de las partes, éllas deciden su
iniciacibn y desenvolvimiento del proceso. Determina la estructura y
caracteristicas del proceso civil, los sujetos fijan limites e impulsan la causa. En
el proceso civil escrito el juez es un mero espectador; por el contrario en el
proceso civil oral este principio le otorga al juez mayores facultades, en
especial para solicitar de oficio, pruebas con el fin de buscar la verdad, a falta
de iniciativa de las partes, esclarecer los hechos cuando estime que las
pruebas presentadas por las partes son oscuros.

El principio dispositivo, permite que las partes contendientes tengan pleno
control no sélo sobre su derecho sustantivo, sino también sobre los derechos

procesales que de él se derivan en el juicio, asi, pueden desistir de la accién
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ejercitada en cualquier momento o de llegar a un acuerdo extrajudicial. De la
misma forma, el demandado tiene la libertad de allanarse a las pretensiones
presentadas en la demanda, puede o0 no comparecer al pleito, manteniéndose
en rebeldia, o comparecer a él en cualquier término.

Por su parte, Ronald Arazi, expone que, “... el sistema dispositivo confiere
mayores facultades a las partes, siendo sus reglas fundamentales las
siguientes: a) el juez no puede iniciar de oficio el juicio; b) no puede tener en
cuenta hechos ni medios de prueba que no han sido aportados por las partes;
c) debe tener por ciertos los hechos en que aquéllas estuviesen de acuerdo; d)
la sentencia debe ser conforme a lo alegado y probado, y e) el juez no puede
condenar a mas, ni a otra cosa que la pedida en la demanda.”’®.

Se podria definir en pocas palabras al principio dispositivo, con el aforismo
juridico: “Da mihi factum, dabo tibi ius”: “Dame el hecho y yo (Juez) te daré el
derecho.”.

El 6rgano judicial, en materia civil, no sélo no debe empezar un proceso sin que
se le pida, sino que debe abstenerse de ir mas lejos en su tutela juridica del
derecho o de los intereses que el interesado pone en juego y en el modo en
que los pone, sea cual fuere el sistema que se utilice para su resolucion. Lo
expuesto a fin de no exponer su decision dentro del proceso a recursos que
solo conseguiran echar abajo el tiempo empleado en el mismo. Entonces,
cuales son las grandes facultades que se plantea otorgar a las autoridades
judiciales, en el proceso civil oral. Estas basicamente, se encierran en convertir

al juez en un ente saneador de nulidades, en permitir que solicite pruebas para

'3 Ronald Arazi. La Prueba en el Proceso Civil. Pag. 35.
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esclarecer los hechos —dentro de lo ya planteado, es decir no iniciar una nueva
accion distinta de la que versare la litis.

El principio dispositivo permite a las partes transar, conciliar, terminar el litigio
en las etapas que aplican.

En definitiva el proceso debe comenzar por iniciativa de las partes, pero
desenvolverse por impulso oficial; esto es lo que plantea la aplicacién de éste
principio en el proceso civil oral.

En la actualidad, la facultad del juez de utilizar las diligencias para mejor
proveer, no ha sido ejercida por nuestros jueces, a pesar de su gran
importancia cuando los hechos no estan claros y sus pruebas carecen de la
persuasion necesaria para esclarecer la verdad. Esto se refiere a una de las
complicaciones por las que es necesario la aplicacion de un nuevo sistema

para resolucion de conflictos por el sistema escrito.

2.2.2. Concentracion.- Mayor cantidad de actividad procesal en el menor
namero de actos procesales y evacuar varias diligencias a la vez. La oralidad
concentra actos procesales a través de las audiencias en una sola, por ejemplo
se recepta la prueba, las partes debaten y, cuando es posible se dicta
sentencia. El principio de concentracién esta inexorablemente conectado y
relacionado con el principio de oralidad, facilitando la brevedad y economia de
los procesos mediante la concentracion de etapas en un mismo acto.

Asi, se presenta claramente, la posibilidad de practicar en la primera
comparecencia, aquellas probanzas propuestas y, una vez admitidas puedan

llevarse a cabo inmediatamente. Supone igualmente, reunir en un solo acto las
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cuestiones incidentales con las de fondo, en el proceso escrito por el contrario,
se puede dar una dispersion de tramites, como cuando se promueven
incidentes, que se tramitan en pieza separada, impidiendo la continuacién del

pleito principal.

2.2.3. Inmediacién.- Comunicacién inmediata entre las partes, y éstos con la
prueba, asi como también, actuacién del juez de principio a fin en el juicio. Por
lo cual, se pone al juez en mejor posicion para resolver, al conocer
directamente las pruebas, actitudes, hechos, etc..

La necesidad de la inmediacion no es pues supérflua, ni es un invento de los
procesalistas; es, por el contrario, una consecuencia de la oralidad.

Mediante este principio las partes, en el proceso oral, interactuarian de forma
tal, que los hechos estarian sobre la mesa en el momento en el que se

encontraren alegando sus posiciones y hechos.

2.2.4. Celeridad.- Garantiza que el juez al administrar justicia conoce los
hechos y se encuentra en su memoria las peticiones y las pruebas que las
partes le presentaron para sustentarlas, tiene plena conciencia de lo acontecido

en el proceso.

2.2.5. Publicidad.- A partir de la Revolucién Francesa, evolucion6 este principio
en el proceso civil, permitiendo que el pueblo tenga la oportunidad de verificar

en forma directa la administracion de justicia, ya que la misma constituye
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también un bien comudn. La audiencia refleja transparencia y rectitud en la
actuacion de las partes.

Sin perjuicio de lo cual, no todos los actos procesales deben de ser conocidos
por la generalidad de la ciudadania, solo aquellos que tienen normalmente una

trascendencia publica.

2.2.6. Lealtad y Buena Fe.- La conducta de las partes, dependiendo del juez
que esté al frente del proceso oral, mejora notablemente, buscando en el
proceso un mecanismo para ejercer una defensa justa y no para agobiar a la
contraparte.

La presentacion de las pruebas de manera conjunta con la demanda y su
contestacion, permite realizar un mejor analisis por parte de los involucrados y

mejorar sustancialmente la exposicion y defensa de cada uno de ellos.

2.2.7. Contradiccion.- Principio en virtud del cual, se otorga a las partes para
desvirtuar las pruebas presentadas, alegar lo hechos y solicitar el derecho que
de conformidad con su realidad y verdad, es contraria a la de su contendiente.
El principio de contradiccibn no soélo supone la existencia de dos partes
procesales sino la de dos partes con iguales posiciones procesales.

Esto quiere decir que se exige de la estructura del proceso, que exista un
sistema adecuado de comunicacion y de notificacion internas de las
actuaciones judiciales. Existiendo para ello, medios que hagan posible esa
comunicacioén y notificacion de actos procesales y la fijacion de los sujetos que

en todo caso seran los receptores de la comunicacién o de la notificacion.
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2.2.8. Oralidad.- Es un potencializador de los principios de inmediacion,
publicidad y concentracién. Mediante este principio se autoriza al juez a llevar a
cabo las diligencias de forma mas directa y con la potestad de tomar decisiones
durante la sustanciacion del juicio que permitan la no existencia de un retraso
innecesario del proceso. Se faculta a las partes, a tener conocimiento a mas de
las pretensiones y contravenciones de su contendiente, de las pruebas que
fueren actuadas dentro del proceso, verificando personalmente su
presentacion.

La oralidad significa principalmente, contacto personal inmediato del juez con
las partes, sobre todo en la etapa de la prueba.

En definitiva es la oralidad la que permitira al proceso tornarse un verdadero
alivio para las partes procesales y no un dolor de cabeza como en la actualidad
lo es; sin perjuicio de lo cual, la oralidad por si sola no haria todo el trabajo, es
necesario la intervenciéon de los principios aqui detallados, para conseguir un
mejor desarrollo en la administracion de la justicia en materia civil.

Durante el desarrollo de este trabajo, se especificard cada una de sus
caracteristicas, ventajas y desventajas de la practica de este principio y otros
en los procesos civiles, especialmente en la actuacién de los medios
probatorios.

En definitiva, la oralidad es el desarrollo de las razones de derecho de los

defensores ante el juez.
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2.3. Medios Probatorios.

La prueba es la parte mas significativa de un proceso, ya que en la mayoria de
los casos, de ella depende la sentencia. He aqui la importancia de un proceso
civil oral, que a través de su estructura y aplicacion de los principios
procesales; especialmente en los medios probatorios, logre dar el tratamiento
que la prueba necesita para ser efectivamente valorada por el juez.

Asi José Cafferato, califica a la etapa de prueba como: “... es el procedimiento
establecido por la ley tendiente a lograr el ingreso del elemento de prueba en el
proceso...”".

La estructura del proceso civil oral se plantea de forma tal, que el juez pueda
involucrarse e interrelacionarse con los actores procesales y las pruebas que
presentan a fin de comprobar sus derechos.

Se ha dicho ya que los medios probatorios son el corazén dentro de un
proceso, debiendo entonces recibir la atencion necesaria por parte del
juzgador.

Al permitir que el juez ordene de oficio pruebas para esclarecer de mejor forma
los hechos, le dara una herramienta para conocer de forma directa como
sucedieron y porque precipitaron la accién judicial. De igual manera, el hecho
de que el juez pueda descartar aquellas pruebas que considere inaplicables de
acuerdo a la materia de la litis que se esté procesando, en el instante de su
presentacion, brinda a las partes la oportunidad de no agotar su tiempo en

diligencias o contradicciones innecesarias.

'* José Cafferato Nores. La Prueba en el Proceso Penal. P4g. 26.
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Siendo entonces la prueba, el mecanismo por el cual, las partes sustentan y
respaldan sus alegaciones, cabe aplicar los principios procesales que en
materia civil oral, se plantea en este trabajo. Dado que la prueba, en la
actualidad es presentada durante una etapa exdgena al juez, es necesario
implantar en la norma adjetiva, la aplicabilidad de los principios procesales ya
enunciados, tales como, concentracion, mediacién, publicidad, oralidad, etc..

El unificar la actuacién de la prueba, mediante la practica de principios
procesales, permitira al proceso, convertirse en un esquema que brinde a las
partes la oportunidad de acceder a una justicia equitativa, de conformidad a sus
derechos consagrados en la Constitucién Politica del Ecuador.

En realidad los medios probatorios no serd lo que cambie en este nuevo
esquema, sino mas bien su actuacion y forma de presentarse en los procesos
civiles orales. Los medios probatorios, establecidos en la norma adjetiva seran
los mismos, sin embargo, podran ser actuados de mejor manera, a fin de que el
juez cuente con la informacion instantanea y directa.

La actuacién de los medios probatorios, es la parte medular, para establecer si
el proceso civil oral que se plantea, sera eficaz para la resolucion de conflictos
de manera mas efectiva. Entonces, al plantear la actuacion de los medios
probatorios, mediante la aplicacion de principios procesales, se puede
observar, que la prueba sera presentada y actuada de manera oportuna, leal,
publica, concentrado y ante la presencia de quien tomara la decisién dentro del
conflicto. No sera mas un hecho aislado, y frio, sino mas bien, la verdadera

parte importante del proceso.
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2.3.1. Medios Probatorios Tradicionales.

Como medios probatorios tradicionales conocemos los establecidos en el
Cédigo de Procedimiento Civil Ecuatoriano. Medios que han permitido a los
litigantes tratar de demostrar al juez; “la existencia de un derecho y la verdad
de un hecho”, a nivel general. Para lo cual contamos con una serie de normas
de valoracién, presentacion, tiempo y plazos establecidos en la ley.

Tenemos la confesion judicial, los testigos, inspeccion judicial, peritaje y prueba
documental, medios muy aplicados durante la sustanciacion de los juicios en el
sistema escrito.

Ya se ha dicho que el sistema oral no significa el abandono total a la escritura,
si N0 mas bien una optimizacion de recursos que permitan combinar de mejor
manera los actos procesales y la actuacién de las partes a fin de que el juez
pueda tener un acceso eficaz e imparcial con los hechos que suscitaron el
litigio y por supuesto con los medios que las partes utilizan para probarlos.

Es en el proceso oral, donde los medios tradicionales practicados en
concordancia con los principios procesales que se plantea en este trabajo,
jugarian un papel primordial en la sustanciacion del juicio, debido a que su
solicitud oportuna y actuacién en la audiencia, dara al juez un contacto directo
con los hechos y su posible confrontacién frente a los medios de prueba que
presenten las partes.

Asi, desde el articulo 113 y siguientes, el Codigo de Procedimiento Civil,

regulan la presentaciéon de pruebas, su carga, valoracion, formas de actuarse,
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medios de pruebas y tiempo de actuacion; para después tratar especificamente
cada uno de los medios probatorios tradicionales establecidos en dicho Codigo.
En lo relativo a la carga de la prueba, existen autores y tratadistas que
establecen de forma contraria la actuacion de la misma, por ejemplo en nuestro
pais la obligacibn de probar los hechos alegados en la demanda, es
precisamente el actor, y no del demandado, a excepcién de cuando debe
probar éste Ultimo su negativa especifica sobre un hecho. Al parecer, la
intencion de aquellos autores, es dar a la prueba el matiz que brinda el principio
procesal “igualdad de las partes dentro de un juicio”; es decir presentaran
pruebas en contrario aquellos que fueren acusados de no cumplir con una
obligacion contraida. Por ello, esta inversion de a quien le corresponderia
presentar pruebas, se tornaria, para aplicar el principio y derecho a la legitima
defensa, y probar sobre todo, que lo alegado por la otra parte no es cierto; en
otras palabras defenderse de lo que se le acusa.

Sin perjuicio de lo cual, se deberia mantener la presentacion de pruebas para
ambas partes, a menos que una de ellas no tuviere nada que probar ni alegar,
y dejare transcurrir el proceso sin presentar prueba alguna.

Como ya se indicd, los medios probatorios tradicionales, serian los mismos,
durante un proceso civil oral, pero su actuacion sera la que cambiaria, en este

nuevo esquema.

2.3.2. Aplicacién de nuevas tecnologias en los medios probatorios.
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Las nuevas tecnologias de la informacion se han desarrollado en la actualidad
en forma rpida y oportuna, lo que permite que gracias a este avance
tecnolégico se beneficie entre otras actividades el comercio, pues es muy facil
comprar y vender bienes y servicios desde un escritorio, en la oficina o desde
el hogar.

Es asi que las relaciones juridicas que se presentan en la actualidad, merecen
estar protegidas y respaldadas en caso de generarse controversia entre las
partes involucradas.

Los medios probatorios han avanzado de conformidad con el desarrollo de la
tecnologia, adhiriéendose asi, a nuevas formas de realizar negocios,
especialmente de contratar.

Por ello, es necesario dentro de este tema de nuevas tecnologias, analizar la
Ley de Comercio Electrénico, cuyo alcance va mas alla de las transacciones
que se puedan realizar en linea.

Es asi que se otorga reconocimiento juridico a documentos electrénicos, tal
como se lo tiene a los documentos en papel, admitiéndolos como prueba en
procesos legales.

Estan también las firmas digitales, mismas que a través de un proceso de
requisitos, puedan servir como prueba dentro de un juicio.

Adicionalmente, y dada la globalizacion es posible regular las transacciones
que se realiza a través del internet; como la compra de mercaderia, firma de
contratos en distintas partes del mundo, entre otros, (UNCITRAL).

Otra de las posibles pruebas a actuarse dentro de un proceso, podrian ser los

mensajes de datos, que dada la forma de trabajo de las personas en el
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comercio, especificamente su forma de hacer negocio en sus oficinas en la
actualidad; exponiéndose y enviando mediante los mensajes de datos
informacion muy Gtil dentro de un proceso, como negociaciones, acuerdos, etc..
Todos estos avances tecnolégicos, deben permitir a sus usuarios actuar y
realizar sus transacciones respaldados en que las negociaciones y acuerdos a
las que llegan son confiables; es decir contar con una seguridad juridica que
les permita utilizar los referidos avances a fin de abaratar costos y conseguir
buenas negociaciones en menor tiempo.

Estas nuevas tecnologias traen méas beneficios que problemas, en relacién al
mundo de la informatica y las telecomunicaciones, que se han de resolver en la
jurisdiccién ordinaria.

La razén y el porqué de la inclusion de un nuevo medio probatorio atipico, en la
actual legislacién procesal civil, radica en que el documento electronico, para
algunos juristas constituye por analogia una perfecta adecuacién a la prueba
documental, y para otros esta prueba posee diferencias y restricciones al
momento de ofrecer, actuar, y valorar un medio de prueba como el documento
electrénico.

Por lo expuesto, dentro del proceso civil oral deberd regularse también la
actuacion de medios probatorios generados por la necesidad de las personas
de relacionarse de forma més rapida a través de las nuevas tecnologias,
siempre, que aquellos medios probatorios, sean aplicables a la legislacion
ecuatoriana.

2.4. Finalidad del Proceso Civil Oral.
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La oralidad por si sola no es un fin, es solo un medio para que el proceso
cumpla con su propia finalidad.

Por su parte, el objetivo de un proceso, es el tutelar del cumplimiento de las
normas juridicas establecidas, no solo resolviendo conflictos sino, buscando la
satisfaccion del interés publico —la defensa del derecho objetivo- y la
conservacion del orden juridico.

Por lo expuesto, se puede diferenciar que las finalidades del proceso civil oral
son: publica y privada. Publica al tutelar el cumplimiento de las normas juridicas
establecidas, la defensa del derecho objetivo y la conservacién del orden
juridico constituido. Privada al conseguir la resolucion de un conflicto entre las
partes involucradas en un proceso, quienes mantienen una relacion juridica
valida.

Por lo cual, se puede observar que el fin del proceso seria eminentemente
practico, no teorico. Y que el proceso civil oral, serviria como el medio mas
idéneo y rapido a través del cual se lograria cumplir con las finalidades para las
cuales, fue creada en un principio para la resolucion de los conflictos que se
presentan en una sociedad a través de un proceso.

Por su parte, la finalidad del Codigo Modelo es servir, como lo hizo el Cédigo
de Bustamante en materia de Derecho Internacional, de base para futuras
reformas procesales en el continente latinoamericano, es decir, no se trata de
un texto que tenga la pretension de imperar en ningun pais en forma efectiva,
sino que sus lineas sirvan de base para que bajo la realidad de cada uno de los
paises se pueda manejar un proceso que permita mejorar a nivel general el

respeto a un derecho fundamental, que es el debido proceso.
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En consecuencia, tampoco podemos olvidar que el proceso es un medio 0 un
instrumento que sirve a los ciudadanos para obtener la tutela de sus derechos
e intereses. Olvidar lo mencionado, seria perder el punto de observacién justo y
necesario para comprender como es el proceso, cOmo es su estructura, cémo
deben ser interpretados los poderes de las partes y del juez, en definitiva, para
comprender cdmo debe de llevar a cabo el Estado la funcion jurisdiccional, de
modo tal que se consiga la efectiva tutela juridica de los derechos y los
intereses de los ciudadanos; cualquiera que sea la forma en la que se presente
el proceso —oral 0 escrito-.

La finalidad ultima entonces, es el mejoramiento de la justicia, valor esencial
para la defensa de los derechos fundamentales del hombre.

Los principios procesales mas eficaces para realizar los fines del proceso, son
la oralidad, concentracion, inmediacion, celeridad, publicidad, y lealtad.

La finalidad del proceso civil oral planteado es, intentar la conciliacion; resolver
las excepciones dilatorias a través del saneamiento dentro del proceso del juez
de forma directa; presentar las pruebas de forma publica y leal; fijar los puntos
sobre los cuales se debe presentar las pruebas; fijacion de la audiencia
preliminar; fijar fechas para actuar pruebas solicitadas; actuacién de la prueba
de forma leal, publica, concentrada y mediada directamente por la autoridad,
tornandose indelegable la actuacion del juez en el proceso civil oral. Sin
embargo, se debe tomar en cuenta lo dicho por el tratadista Baca Bartelotti: “...

no se puede abusar de la oralidad para hacer lo que permite el lenguaje escrito,
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transferir actos procesales fuera de la jurisdiccidn del juzgador, receptar y
cumplir diligencias sin la presencia de éste...”".

Los efectos positivos de un modelo procesal oral en materia probatoria no se
discuten. En efecto, junto con aportar flexibilidad y espontaneidad en el
procedimiento probatorio, en este modelo procesal se apuesta por la
concentracién probatoria en Unica audiencia (aunque se lo realice en varias
sesiones) y en la sede de la administraciéon de justicia, lo que se plantea como
una soluciéon mucho mas razonable que la que se tiene, especialmente frente a
la actual dispersién de la practica de las pruebas. Claramente, la concentracion
favorece y posibilita la aplicacion efectiva de la oralidad en esta fase del
proceso, convirtiendo al proceso mediante la celeridad y demas principios ya
mencionados, en una alternativa para solucionar conflictos. Con su prevision se
debe perseguir que las actuaciones probatorias orales, verificadas en el acto
del juicio, su desarrollo y resultados permanezcan en la memoria del juez al
momento de dictar la sentencia, cuestibn que se veria dificultada o
imposibilitada, si junto con la regla de la oralidad no se recogiese también la
exigencia de concentracién y mediacion en la practica probatoria. Al imponerse
una practica probatoria fundamentalmente concentrada y, consagrarse la
proximidad de dicha practica con el momento de dictar sentencia, se posibilita
también la inmediacién efectiva y real (el juez de verdad debera estar siempre
presente), lo que debe permitir obtener los mayores provechos del contacto

directo, frontal y concentrado del juzgador con las partes y sus medios de

'® Washington Baca Bartelotti. Hacia la oralidad en la administracién de justicia en el Ecuador.
Pag. 194.
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prueba, facilitando asimismo la valoracién judicial, cualquiera sea su forma de

valorar.
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3. Descripcion de la aplicacion de los principios procesales en los medios

probatorios dentro del proceso civil oral.

La prueba civil no es un medio de averiguaciones, si no un medio contralor de
las posiciones de hechos formulados por las partes.

“Probar es persuadir de la verdad de los hechos, y persuadir de la verdad de la
tesis del derecho.”'®.

Con el prop6sito de mantener a las partes en igualdad, se deriva problemas
técnicos como la oralidad y la escritura; el tema de los que pueden esperar la
justicia porque su situacién econémica les permite; y, de los que no pueden
esperar demasiado tiempo porque su situacién econémica se los prohibe.
Aplicando los principios procesales se consigue que el proceso refleje lealtad
entre las partes, buena fe, igualdad real, economia, celeridad en el desarrollo
del proceso; consiguiendo poner freno a las actividades dilatorias o dolosas de
los litigantes y asi evitar al maximo la injusticia e inequidad.

La actuacién del juez se torna activa, participa en la audiencia oyendo a las
partes, cuestiona, indaga, confronta, dirige, sanciona, ordena, en el momento
justo que se presente la necesidad, volviendo efectiva su actuacién -celeridad.
Ademas, se evita el fraccionamiento -preclusion, como se da en el proceso
escrito, reduciendo la duracién del proceso notablemente, ya que concentra
actuaciones procesales y permite al juez, resolver de forma mas inmediata, y

efectiva, conociendo los hechos de forma directa —concentracién e

inmediaciéon. También puede tomar medidas rapidamente para limitar y

'® Enrique Vescovi. Teoria General del Proceso Latinoamericano. Pag. 60.
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sancionar cualquier abuso o artimana, de quienes han hecho del proceso un
mecanismo de ataque a la contra parte.

La aplicacion directa de los medios probatorios en el proceso civil oral,
permitirda tener en manos de quienes actlan dentro de un proceso un
mecanismo capaz de servir para que el juez pueda conocer con toda claridad, y
sin posibilidad alguna de que se menoscabe la posiciéon procesal de cada una
de las partes, cual es la situacion de hecho y de derecho que se quiere
enjuiciar, cual es el derecho o el interés pretendido del que se pide la tutela
judicial e incluso percibir la intencion de las partes que forman parte de un
proceso, y sobretodo lo que sustenta sus alegaciones.

Ahora, cabe analizar las formas de valorar a la prueba, a fin de comprender
exhaustivamente su importancia, asi:

1. La valoracion legal, se la realiza de manera preventiva y abstracta,
pudiendo valorar como verdadero el hecho afirmado.

2. Por su parte la valoracion libre debe ser considerada siempre como un
complejo de elementos que son valorados sobre la base de su
concordancia, por su estructura, es una prueba y valoracion compleja.
Podria entonces valorarse de forma libre, o segun las normas de la sana
critica a los medios probatorios existentes por las nuevas tecnologias. A
pesar de que los jueces en la actualidad, utilizan esta forma de
valoracién, cuando las pruebas presentadas no demuestran con claridad
las alegaciones de las partes. Es aqui, donde se aplicaria también, la
facultad que se le otorgara a la autoridad, mediante el proceso civil oral,

esto es, solicitar de oficio pruebas y actuacién de medios probatorios,
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Cuyo unico objetivo sera esclarecer aquello que sea necesario, para
tomar una resolucién dentro del conflicto planteado.
En el Ecuador, los jueces deben valorar las pruebas en conjunto, es decir,
todas las que presenten las partes. De esta manera, podra el juez a través de
la audiencia tener contacto directo con la actuacion de las pruebas y valorarlas
de forma conjunta.
Entonces, la aplicacion de los principios procesales dentro de una estructura
del proceso oral, permite al juez estar directamente relacionado con los medios
probatorios y valorarlos en el momento oportuno, asi como también
involucrarse mas en la presentacion verbal de las partes en sus alegaciones,
junto con las pruebas.
Los principios procesales, en el juicio civil oral, seran la herramienta que las
partes y la administracion de justicia, tengan para llevar a cabo un proceso que
brinde seguridad juridica y una verdadera resolucion del conflicto, actuando los

medios probatorios de otro forma.

3.1. Principios procesales que caracterizan al proceso oral.

El modelo oral estructura el trabajo jurisdiccional, de modo que cada asunto
puede ser mejor procesado y conocido por el juez desde su inicio, cuestion
especialmente relevante en lo que se vincula con la practica y valoracion de la
prueba.

El modelo del proceso por audiencias se sostiene en la inmediacion efectiva e

inexorable del juez, lo que en gran medida permitiria cambiar el modelo de juez



50

que tenemos actualmente, asi como exigirle mayor preparacion y constante
capacitacidn para ejercer éstas nuevas facultades.

Por ello, podemos observar principalmente la presencia de principios como la
concentracién, inmediacion, celeridad, y por supuesto el principio de la
oralidad, en las actuaciones de las partes procesales, a través del proceso que
se plantea.

Es asi que mediante la aplicacién de los principios referidos en el parrafo
anterior, el proceso se tornaria mas efectivo y eficaz, logrando de esta manera
cumplir con la finalidad del proceso, y a su vez realizar una mejor gestion que
permita tutelar el derecho de quienes acudan al érgano jurisdiccional,
considerado como un tercero imparcial para solucionar un conflicto.

Por su parte, el principio de publicidad se aplicard en forma mas efectiva,
presentandose la estructura del proceso a través de audiencias publicas, que
permitan a las personas en general, corroborar que en efecto, se esta
precautelando el bien comuan, que seria la relacién armdnica entre todos.

En lo relativo a la celeridad, ademas de unificar varios actos procesales en un
solo acto; el juez tendrd la facultad de intervenir en el momento justo que se
presenten incidentes y eventuales nulidades, que afectarian inutimente el
proceso; asi como también se reducira al minimo posible el desmedro de las
garantias del debido proceso y el paso del tiempo de forma injustificada.

Pero, como intervienen los principios procesales en los medios probatorios?
Pues es necesario relacionarlos, dado la importancia de ambos en el

planteamiento de un proceso civil oral.
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Por ello, la presencia de principios como la concentracién, inmediacion,
oralidad y publicidad, permiten a las partes presentar las pruebas que
sustentan sus alegaciones durante audiencias en las que intervienen todos los
involucrados, siguiendo por supuesto, un orden légico y bien estructurado.

Asi, la concentracion de las alegaciones de forma verbal y su sustentacién
mediante la presentaciéon de pruebas, dejara al juez en posicion de comparar
los hechos presentados en conjunto y verificar en ese mismo momento si
alguna prueba es extrafna a la materia del litigio, o podra calificarla en el sentido
de que sea presentada de acuerdo a lo dispuesto en la ley, permitiéndose asi
obtener una vision objetiva del caso y poder tomar una resolucidén en el instante
de su presentacion.

El principio de inmediacion y contradiccion, permite a los actores procesales el
estar en contacto directo con las pruebas presentadas por la contraparte, y en
lo relativo al juez tiene la facultad de indagar hasta que sienta que la prueba
presentada se encuentra acorde a lo mencionado por las partes, incluso
después de las intervenciones de cada una, podra tomar una resolucion sobre
su aplicabilidad al caso y valorarlas, compardndolas con los hechos
presentados.

Por su parte, la oralidad deja a las partes la oportunidad de persuadir al
juzgador hacia su realidad, utilizando habilidades y herramientas que reflejan
que sus pruebas, se encuentran perfectamente atadas a las argumentaciones
presentadas.

Cabe indicar que el sistema judicial por audiencia —proceso civil oral, no

descartara la aplicacion de mediacion del juez entre las partes, para encontrar
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una solucion que convenga a las dos. Por ello, métodos alternos de solucion de
conflictos podran aplicarse durante el desarrollo del proceso civil oral, o
previamente para evitar el mismo.

La correcta aplicacién de los principios procesales, permiten brindar a la
administraciéon de justicia una herramienta valida para la resolucion de
conflictos, en este caso, para el proceso civil oral.

No solo basta acumular actuaciones dentro de un proceso, sino también que
aquellos actos unificados coadyuven al juez, para que a través de las partes,
amparados en los principios procesales, se alcance una participacion de buena
fe, justa para todas las partes, efectiva y eficaz.

No cabe duda, que la unificacidén de los actos procesales, aplicara los principios
de celeridad y concentracion, mediante los cuales, las partes, puede acceder a
un proceso que en el menor tiempo posible, logre el objetivo, siendo esto, la
resolucién de un conflicto que no pudo ser arreglado via extrajudicial.

Otro de los principios procesales, que caracteriza al proceso civil oral que se
plantea, es la inmediacion, esto es el mantener al juez directamente informado
de lo que se actua en el proceso, es darle a quien sustancie la causa la
potestad de llevar el control en todos los ambitos del proceso, la inmediacion
permite ademas, que las partes se sientan verdaderamente atendidos por la
administracién de justicia. Este principio, permitira que las partes vean que a
través del proceso civil oral, se protege su derecho constitucional de acceder a
la justicia.

Por supuesto, no se puede dejar de lado, el hecho de que el principio de

oralidad, caracteriza al proceso planteado. Sin embargo, la oralidad que se



53

propone aplicar, esta sujeta a una actuacién leal y de buena fe, por parte de
quienes intervienen en un proceso. Ademas, la oralidad planteada, tampoco
descartard por completo a la escritura, pero si dara a las partes la oportunidad
de exponer sus argumentos, pretensiones, excepciones cuando aplica cada
cual, actuar pruebas y desvirtuar la alegacién del otro, a través de la oralidad,
es decir, ante el juez y todas las partes. De esta manera, la oralidad
complementada con la parte escrita, serd un principio que caracterice el buen
desarrollo de un proceso civil oral.

En definitiva, los principios procesales que sobresalen en el proceso civil oral
son la concentracion, la celeridad, la inmediacion y la oralidad. A través de su
correcta aplicacion dotara al proceso civil oral de facultades que le permitan

mejorar el servicio judicial, y la actuacion de las partes del mismo.

3.2. Actuacion de los medios probatorios dentro del proceso oral.

Se ha detallado los principios procesales que existen y serdn aplicados en el
proceso civil oral que se plantea. Durante el desarrollo de este proceso, las
partes alegan, defiende sus derechos el actor, el demandado se excepciona, y
reconviene la accién presentada —en caso de ser aplicable; pero todo esto solo
puede ser apreciado a través de las pruebas que las partes actian y presentan
para fundamentar sus hechos. De esta manera, se puede apreciar que la
actuacion de las pruebas es la parte medular del proceso, es la demostracion e

intencién de las partes de convencer al juez sobre los hechos que presentan.



54

Mediante el proceso civil oral, la presentacion de la prueba se convierte en una
actuacion leal, oportuna, concentrada y mediada por un juez con poderes mas
amplios y saneadores, todo esto se actlua en segunda audiencia, llamada de
sustanciacion.

En la actualidad, las pruebas y ciertos actos preparatorios son realizados por el
amanuense que lleva a cargo la sustanciacion del proceso, esto a pesar de que
la norma establece que sea actuado por el juez, por ejemplo la rendicién de
testimonio.

Segun lo planteado en este proceso, a través de la aplicacion, principalmente
de los principios procesales, como la oralidad, la inmediacién, concentracién y
celeridad, la prueba serd actuada de manera directa ante el juez, las partes
conoceran aquellas presentadas y que vayan a ser actuadas por la contraparte;
por ello, se puede definir al proceso civil oral, como aquel que podra resolver
problemas actuales de la prueba, como el que el juez vea las pruebas y las
aprecie el momento mismo de que se las actuen, no de una manera indirecta y
fria, y sin haber escuchado el porque de la presentacion de una u otra prueba
cuando tenga que abrir el expediente y enterarse de todo lo actuado, de los
incidentes que se presentaron, y ese momento verificar si no existe nulidad en
el proceso, e informarse de lo sucedido.

Como ya se ha mencionado, la prueba sera actuada en segunda audiencia, en
la primera intervencién que cada una de las partes debe realizar, después las
partes podran refutar lo dicho por su contraparte, y desvirtuar las alegaciones y

vinculacion de sus hechos con la prueba.
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La aplicacion de los principios procesales permite brindar a la administracion de
justicia una herramienta valida para la resolucion de conflictos en este caso,
para el proceso civil oral.

Sin perjuicio de lo cual, no solo basta acumular actuaciones dentro de un
proceso, sino también que aquellos actos unificados coadyuven al juez para
que a través de las partes, amparados con los principios procesales, se
alcance una participacion de buen fe, justa para todas las partes, efectiva y
eficaz.

No cabe duda que la unificacién de actos procesales, aplicara los principios de
celeridad y concentracion; asi, las partes pueden acceder a un proceso que en
el menor tiempo posible, logre el objetivo del mismo, la resolucion de un
conflicto que no pudo ser arreglado extrajudicialmente.

Otro de los principios procesales que caracteriza al proceso civil oral que se
plantea es la inmediacion, esto es el mantener al juez directamente informado
de lo que se actua en el proceso, es darle a quien sustancie la causa la
potestad de llevar el control en todos los ambitos del proceso. La inmediacion,
permite, ademas, que las partes se sientan verdaderamente atendidas por la
administracién de justicia, que los encargados de administrarla sean
directamente responsables al escuchar a las partes sus argumentos. Este
principio permitira que las partes vean a través del proceso civil oral, que se
protege su derecho constitucional de acceder a la administracién de justicia.
Por supuesto, no se puede dejar a un lado el hecho de que el principio de
oralidad, caracteriza el proceso planteado; sin embargo, la oralidad que se

propone aplicar, esta sujeta a una actuacién leal y de buena fe, por parte de
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quienes intervienen en un proceso. Ademas la oralidad planteada, tampoco
descartard por completo a la escritura, pero si dara a las partes la oportunidad
de exponer sus argumentos, pretensiones, excepciones —segun aplicare,
actuar pruebas y desvirtuar la alegacién del otro, a través de la oralidad, es
decir, ante el juez y todas las partes. De esta manera, la oralidad
complementada con la parte escrita, sera un principio que caracterice el buen
desarrollo de un proceso civil oral.

En definitiva, los principios procesales que sobresalen en el proceso civil oral
son la concentracion, la celeridad, la inmediacion y la oralidad. A través de su
correcta aplicacion dotara al proceso civil oral, de facultades que le permitan
mejorar el servicio judicial y la actuaciéon de las partes dentro del mismo.
Concentrandose en la actuacién de la prueba, se puede decir que, probar es el
procedimiento dirigido a la verificacion y afirmacion de un hecho, que es el
objetivo de la prueba. La prueba es considerada como la parte mas
trascendental del proceso, que se encontraria regulada mediante las amplias
facultades del juez que le otorgaria el proceso civil oral, y el estudio de los
diversos medios de prueba.

Se puede entonces sefialar que la prueba se tornaria en una actividad de las
partes, encaminada a conseguir la percepcién y persuasion del Juez de forma
directa, respecto de aquellos hechos alegados oportunamente en el proceso,
solo que con una diferencia, estos es mediante la aplicacion de la oralidad, esta
dltima que también permite la intervencidbn de otros principios como la

inmediacién, concentracion, celeridad y publicidad.
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Motivo por el cual, se puede decir que la valoracién de la prueba es la
necesidad de la valoracion misma y de su expresion en la sentencia —fin dltimo
de un proceso, sin perjuicio de lo cual, esta valoracidén en el proceso civil oral
se lo realizara de manera directa por quien tomara la decisién ultima dentro de
un proceso. Claramente se establece en la ley, que las sentencias deben ser
motivadas, y que se violaria el derecho de tutela efectiva, cuando las mismas
se dictan en el fondo de manera arbitraria, irrazonable o irrazonada.

En virtud de lo expuesto, el 6rgano judicial tiene que motivar no sélo el derecho
sino también los hechos, por ello, el Juez tiene que relatar cual ha sido la razén
por la que dicta una sentencia con un contenido determinado y para ello, no
solo debe afirmar la existencia de los hechos y su vinculacion o aplicacion con
el derecho, sino que tiene que razonar de forma légica, explicar que camino ha
utilizado o ha seguido para alcanzar la verdad de los hechos a los que
posteriormente aplicara al derecho. Para emitir sentencia de la manera
planteada, podra aplicar los principios procesales planteados, y de esta forma
alcanzar este objetivo, manteniéndose directamente conectado con lo que
suceda en juicio. Es aqui donde la prueba juega un papel muy importante
dentro del juicio, y mediante la aplicacion en el proceso oral, de los medios
probatorios, el juez podra obtener de forma directa sus argumentos a fin de
valorar las pruebas presentadas y soportar su decision en sentencia.

A fin de dar cumplimiento a uno de los fines del proceso, la tutela juridica, el
Juez mediante el proceso oral estara en capacidad de tener contacto directo
con la prueba y aplicar un sistema de valoracién de los medios probatorios que

le permita establecer la veracidad de lo presentado.
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Cabe mencionar, que “la prueba es el periodo mas complejo en cualquier
proceso, incluso mas que algunas fases procesales”’. Esto debido que en la
etapa de prueba es donde surgen mayores dificultades, dado que representa el
momento de contacto del proceso con la realidad externa, con los hechos o
datos de ella que van a ser incorporados a las actuaciones.

Sucede que con la prueba, los distintos principios procesales y de
procedimiento se dan cita en el momento de la practica misma. Asi mismo, las
partes se encuentran interrelacionadas, y el Juez directamente en contacto con
la actuacion de la prueba mediante los distintos principios como la inmediacion,
concentracioén, contradiccion y oralidad.

Se tratara a continuacién como se presentaria los medios probatorios en el
proceso oral:

Principios tales como concentracion, oralidad e inmediacion estan
concatenados, aunque de manera distinta. La concentracion permite la oralidad
y la oralidad exige la inmediacion. Asi, a través de la actuacion de la prueba,
aplicando los principios mencionados, se presenta la oportunidad a quien
sustancie la causa de presentar argumentos directos validos, que signifiquen
una verdadera comprension de la posicién que le interesa defender ante la
administracion de justicia.

A continuacién, se puntualizara la aplicacion de los principios procesales, en la
actuacion de la prueba.

- Concentracién: Este es un principio que afecta singularmente a la prueba y

etapas procesales que pueden unificarse en un solo acto. La presentacion

'” Antonio Nabal Recio. “La Prueba en el Nuevo Proceso Civil. Revista del Consejo General del
Poder Judicial, Escuela de Verano del Poder Judicial. Galicia 1999.
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de manera conjunta con las pretensiones y contestacion a éstas por parte
del actor y demandado, respectivamente, permiten unificar la comparacion
de los hechos, alegaciones y sus sustentos en un solo acto. Después, el
actuar las pruebas en una audiencia con la presencia de las partes, y del
juez, permitird no solo el ahorro de tiempo, sino también la concentracion en
la mente de las personas asistentes a un proceso, de los hechos vs.
pruebas que lo sustentan; permitiendo entonces, que los actos procesados
por las partes sean transparentes y guiados por el juez, al punto de regular
posibles problemas que puedan afectar a la causa que se esté tramitando.
Este principio sirve como una herramienta para que actuen las partes del
proceso en forma unificada, de esta manera, las partes exponen los hechos
de manera conjunta, y presentan sus pruebas, todo esto de forma directa
ante el juez que resolvera la causa.

La concentracion es un principio procesal que permite que las pruebas,
sean apreciadas en su conjunto, no solo porque se calificard su validez y
relacion con el hecho que desean defender una u otra parte, sino que el
juez podra apreciar la forma de exposicion de las pruebas de las partes.

La prueba actuada de manera unificada, permite que el proceso civil oral,
que se plantea, ahorre tiempo y se brinde a las partes y el juez la
oportunidad de contar en un solo acto con el corazén del proceso —la
prueba, y sus hechos presentados verdaderamente relacionados.

Sin embargo, el ahorrar tiempo no puede tomarse bajo ningun concepto,
como la actuacién de la prueba de forma ligera; por el contrario, se debera

dar a esta etapa del proceso civil oral —segunda audiencia, la importancia
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que le corresponde. Esta etapa, a través de la concentracion, se convertira
en la base para que el juez, escuche a las partes, estudie los hechos, y los
aprecie sobretodo para argumentar, asi estardn respaldados por las
pruebas presentadas.

La concentracion permite a los medios probatorios ser actuados de forma
que las partes conozcan lo que presentaran y actuaran la contraparte, se
podran preparar para refutar y desvirtuar lo dicho por la otra, en esa
segunda audiencia.

Asi, los medios probatorios guardaran estricta relacion con los hechos que
se presentan, ya que no se presentara de forma separada como en la
actualidad, que incluso es considerada una etapa mas dentro de los
procesos con los que contamos hoy por hoy.

Los medios probatorios, siendo la parte mas relevante, en lo relativo a dar la
razén a una u otra parte, dentro de un proceso, necesita ser actuada de
forma que el juez pueda en el momento de su actuacion, discernir si se
encuentran relacionados con los hechos.

La apreciacion del juez se torna efectiva y objetiva, la concentracién, otorga
al juez la oportunidad en el momento en que se actuan y presentan los
medios probatorios, solicitar aclaracion, ampliacion, solicitar en ese mismo
acto de celebracion de la segunda audiencia, la actuacion y/o presentacion
de otras pruebas, tanto como el juez considere necesarias para aclarar los
hechos y corroborar lo que las partes exponen durante la presentacion de

sus argumentos y actuacién del juez.
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Inmediacion: Actuaria en la recepcion de la prueba en una relacion directa
con el juez y las fuentes de la prueba, y de éstas con las partes. Solo a
través de la inmediacion es posible la actuacion del principio de la libre
conviccion del juez en oposicion al sistema de la prueba legal. Asi el juez
puede preguntar, solicitar aclaraciones, intervenir en una declaracién de
testigo o rendicion de versibn de un perito. Realizar sus propias
averiguaciones tomando en cuenta los hechos y derechos argumentados
por las partes. También las partes, podran en el mismo acto, refutar la
presentacion o aplicacion de las pruebas, garantizandose el derecho de
ellas de intervenir cuando sientan que se esta afectando su derecho, pero
guardando el orden del esquema del proceso civil oral planteado.

El proceso civil oral otorga a los medios probatorios la facultad de ser
actuados ante la autoridad que en ese mismo acto decidird sobre los
hechos planteados.

Hoy por hoy, medios probatorios como la rendicion de testimonio, la misma
presentacion de documentos e instrumentos, que las partes cuentan para
probar y sustentar sus alegaciones, se los realiza de una manera informal,
ante el amanuense que lleva a cargo el proceso. Precisamente, es lo que
pretende subsanar la aplicacion del principio de inmediacién en el proceso
civil oral, a través de la actuacion de los medios probatorios, de forma real
ante el juez, quien podra apreciar las pruebas junto con las alegaciones, el
momento mismo de su actuacion.

En definitiva, la actuacién de la prueba presentandola a la autoridad que

dictara sentencia, brinda la oportunidad a las partes de contar con una
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decisiobn debidamente sustentada y apoyada en la imagen que el juez
tendra al haber escuchado a las partes sus argumentaciones.
- Oralidad: Principal y esencialmente libera del convencimiento judicial,
respecto de hechos y pruebas presentadas de forma oral al juez.
Ademas la prueba puede presentarse de forma escrita y oral, dependiendo
obviamente del tipo que sea, pero en un proceso civil oral se debe realizarlo
ante el juez de forma directa. Por ello, recae sobre los mismos ojos del juez
que resolvera la causa, el hecho que hay que probar y sus alegaciones.
La oralidad ser& entonces, el sistema en el cual sé prioriza a la palabra y por
ende a la inmediacién y vivacidad de conectar al juez al caso, para que valore
la veracidad de las declaraciones de las partes y sus defensores, de unir
criterios de ambas partes.
La oralidad es un criterio que atafie especialmente a la prueba y en las
declaraciones o alegaciones procesales; por ello ni la oralidad ni la inmediacién
significan contacto directo con el juez a toda hora, sino so6lo cuando las partes o
sus defensores y terceros deben ser oidos por éste y se deba presentar las
pruebas ante él.
Cabe mencionar que la prueba que indiscutiblemente se actuaria mas en
presencia del juez, sera la testimonial y los peritajes.
En la mayoria de paises latinoamericanos, en el proceso se da la apertura a
prueba, como una etapa independiente de las demas partes del proceso. En el
proceso civil oral, se prevé recibir la prueba en audiencia publica, junto con las
alegaciones y discusion de las mismas ante el juez; debiendo actuarse la

prueba que ya se haya expuesto en demanda y contestacion, segun
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corresponda. De esta manera, las partes podran brindar una exposicion que
compruebe que sus hechos estan ligados a las pruebas que los sustentan, y
actuar otras que fueren solicitadas al inicio del juicio.

Por otro lado, en la actualidad el juez no cuenta con la facultad de decretar
pruebas en forma amplia, sélo las diligencias para mejor proveer, facultad que
es utilizada en escasas oportunidades, por los administradores de justicia.
Estas diligencias existen como Unica iniciativa probatoria del juez espectador,
en el proceso civil escrito, y a pesar de no ser utilizadas, no podrian cubrir
todas las facultades que propone el nuevo proceso a favor de los jueces. Las
diligencias para mejor proveer tienen como finalidad el sentenciar mejor; no en
beneficio de las partes, sino el juez de forma libre de tomar medidas que estime
necesarias para esclarecer los hechos presentados por las partes. Sin
embargo, los jueces latinoamericanos no hacen mucho uso de medios de
prueba de oficio, por temor a romper el principio dispositivo. Principio que lo ha
limitado, de solicitar actuacion de pruebas que podrian esclarecer los hechos
presentados por las partes, pero que segun el criterio de quien no utilizan esta
facultad, de evitar sanciones en contra de ellos o de procesos inutiles ante las
autoridades de control.

En el proceso civil oral, se le otorgaria mas facultades al juez, y por ende
podria actuar, repreguntar, verificar las pruebas (testigos, inspecciones,
confesiones, etc.). Por ello, se dice que el proceso civil oral, le otorgara de
amplias facultades al juez, para disponer la produccion de medios probatorios,
para evacuar o diligenciar lo que él disponga o esclarecer lo solicitado por las

partes, y apreciar antes de la decision, alegaciones sustentadas con pruebas
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que concuerden o0 no, pero que podran ser calificadas en el momento mismo de
su presentacion.

Las amplias facultades que el Cédigo Modelo propone se le otorgue al juez,
solo funcionara a través de un proceso donde se apliquen de forma efectiva los
principios de inmediacion, concentracion, publicidad, contradiccién, celeridad,
oralidad, buena fe, etc. Asumiendo de esta manera el juez un rol activo y

conocedor a fondo del asunto del que traba la litis.
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4. Comparacion y aplicacion de los principios procesales en los medios

probatorios dentro de materia civil oral.

4.1. Ventajas y desventajas de la implementacién del proceso oral para los

medios probatorios.

Se pretende establecer si puede ser tan eficaz un proceso oral, como un
proceso escrito, y si ambos son capaces de llevarnos a una sentencia que
exprese con toda exactitud lo que la Constitucidbn quiere que sea la funcion
jurisdiccional.

La importancia seria por lo tanto, que mediante el proceso civil oral, se
propician importantes consecuencias; en efecto, si en el acto procesal oral, es
evidente que debe llevarse a cabo y recibirse al mismo tiempo, es decir de
forma simultdnea; ello quiere decir que si el acto lo realiza el juez, o al
contrario, lo lleva a cabo la parte, uno y otras deben de estar comunicados de
forma directa, sin intermediarios, por lo que se impone una estructura procesal
basada en la inmediacién. Lo que les permitira mantener un contacto mas
directo y leal entre las partes que actuan (juez, actor y demandado), y de éstos
con las pruebas que se llegaren a presentar o solicitar; asi podran preguntar,
debatir, cuestionar, replicar, etc..

Sin embargo, la decision del juez en el proceso civil oral puede convertirse en
superficial y aparentar ser una decision precipitada, ya que al tomar la decision

de forma inmediata sin un mayor analisis se corre el riesgo de no contar con
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una resolucién que permita cumplir la finalidad de un proceso y debidamente
motivada.

El proceso oral conseguiria la disminucion de duracion de un proceso, y éste
disminuiria el costo del mismo, esto tiene en el otro lado de la balanza una
desventaja para los abogados, quienes verian disminuir sus honorarios. Ya que
al tener que prestar mayor atencion a los procesos y acudir personalmente con
su cliente a las audiencias, a presentar y exponer la aplicacion de las pruebas,
significaria no poder atender un nimero mayor de casos al mismo tiempo,
como en la actualidad ocurre.

Por otro lado, sin buenos jueces no servird el proceso oral ni escrito, se
necesita jueces de calidad, mediante una seleccién exhaustiva. Promover un
cambio en la estructura o proceso de seleccidon de los jueces, seria uno de los
planteamientos para disminuir este problema.

Por otro lado, José Becerra Bautista, “Proceso Civil en México”'®, dice: “Solo es
cuestion de cumplir con los plazos y términos legales y las formalidades del
proceso escrito”. No deja de ser cierto la acotacion de este autor, ya que el
proceso escrito no solo no ha funcionado por su estructura procesal, sino
también por las fallas humanas con las que se ha enfrentado. Por lo tanto, se
deberia analizar como podria evitarse la contaminacion del proceso civil oral,
con las artimanas de los seres humanos que intervienen durante éste, logrando
convertir el proceso en una herramienta mas para la consecucién Unicamente

de sus objetivos.

'® José Becerra Bautista. Proceso Civil en México. Pag. 35.
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El proceso oral aligerard actos innecesarios dentro del proceso, asegurara
inmediacidn, concentracion, celeridad y oralidad en el mismo. El juez tendria la
atribucion de subsanar algunas causales de nulidad que puedan afectar al
proceso; puede impedir el retardo del proceso y evitar incidentes, pero
sobretodo entenderlos rapida y efectivamente dado su contacto directo.
Efectivamente, el caracter profundamente escrito del procedimiento civil, su
innegable disgregacion y desconcentracidn y su excesiva duracién, han
generado el fendmeno de la "desaparicion” del juez durante el curso del mismo,
salvo en lo que se relaciona con las resoluciones. En esta dinamica formal se
ha impuesto la intermediacién y la delegacién, incluso con el apoyo de
expresas normas legales que asi la autorizan, resintiendo de esta manera
actividades procesales tan centrales como la prueba, donde como resultado
paradojicamente que el destinatario sea el juez.

De igual manera, seria una ventaja el que se actiuen y presenten las pruebas,
de forma directa ante el juez, justo en el preciso momento en el que se llevan a
cabo y presentan los hechos. Asi se podria evitar y tratar de disminuir las
corruptelas que se podrian presentar ante los secretarios, amanuenses,
oficiales y auxiliares; al otorgarles tiempo suficiente para realizar cualquier
posible cambio favorable para la parte que corrompe al funcionario publico.

Una de las desventajas que podria presentarse, seria que el juez que lleve la
causa debera tomar una decisibn en audiencia, una vez que las partes
presenten los hechos y los prueben. Esto en ciertos casos, no le daria al juez la
posibilidad de verificar textos, jurisprudencias, autores, etc.; pudiendo presentar

que la autoridad no tome una decision sustentada en derecho. Aqui cabe, la
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acotacidon sobre una mejor preparacién que necesitaran los jueces contar, a fin
de estar debidamente preparados para un proceso.

En un proceso civil oral, se deberia analizar, qué pasaria en caso de que se
encuentre en proceso una causa, y el juez abandona la sustanciacién de un
proceso, por cualquier motivo. Dado que la aplicaciéon del principio procesal de
la oralidad, inmediacion y concentracion se los hace para que el juez que esté
a cargo de la sustanciacion de un proceso esté en contacto directo con las
alegaciones, actuaciéon de pruebas; y, con facultades para solicitar correccion o
ampliacion de éstas; debera analizarse que las actuaciones que en su
momento se realizaron frente al juez, para quien se le asigne el proceso debera
enterarse de lo actuado a través de las actas que se hayan realizado y consten
archivadas en el expediente; volviéndose entonces a apoyarse en la parte
escrita, nuevamente. Sin embargo, en el proceso civil oral que se plantea,
debera por lo general, enterarse solo de lo actuado en primera audiencia,
debido a que en esta nueva estructura se plantea que se sentencia en segunda
audiencia, donde ya las partes presenten todo.

No debe considerarse como Unica ventaja de la oralidad, la celeridad y
sencillez en la estructura del proceso civil. Debe procurarse la implantacién del
proceso oral, como solucion mas eficaz, contra la excesiva duracion del
proceso, sea civil, penal, laboral, etc., y contra la falta de contacto del juez con
la causa que se esta sustanciando.

Cabe indicar que hace diez afnos la relacién de causas que ingresan a los

juzgados civiles y las que se despachan fluctia entre el 57% y el 62%'°,

'® Rodrigo Jijén Letort. Apuntes sobre la oralidad en el proceso civil ecuatoriano. Pag. 32.
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pudiendo considerarse éstas actuaciones como denegacion de justicia por el
retraso en resolver las causas.

Una de las causas que se encuentran influyendo para la aplicaciéon del sistema
oral en los juicios civiles, es precisamente lo que dice Washington Baca
Bartelotti: “Las causas que ingresan muchas no terminan, y las que tienen
mejor suerte tardan anos en resolverse; otro conocimiento que circula
vulgarmente, es la organizacion del aparato judicial y el alto costo de sus
tramites,...”?°.

En resumen, el proceso civil oral, otorga a la materia civil de ventajas que le
permitirdn corregir muchisimas falencias del actual proceso escrito. La mayor
ventaja seria la oportunidad de iniciar con una estructura que aseguraria la

practicidad de los medios probatorios ante la autoridad que decidira la litis del

que traba el proceso. En relacidn a las desventajas que presenta,

4.2. Detalle de los cambios que deben aplicarse para la implementacion del

proceso oral.

El proceso no debe ser un mondlogo, ni desarrollarse mediante el expediente
de escribir una misiva a otro, o recibir del mismo una contestacion, sin que de
por medio se dé un didlogo con un tercero imparcial, que debe guiar el proceso
desde el principio y no limitarse a ser la persona que pondra fin a un problema,

cuando las partes presenten sus alegaciones, hechos, pruebas y demas.

%0 Washington Baca Bartelotti. Hacia la oralidad en la administracién de justicia en el Ecuador.
Pag. 21.
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La solucién a esta ausencia o "invisibilidad" del juez debe buscarse en la
implementacion de un profundo cambio en el disefio estructural del actual
proceso civil donde la oralidad y sus reglas, vale decir, la concentracion
procesal, la inmediacién judicial y la publicidad, tomen la palabra; reservando la
regla de la escritura solamente para aquellas actuaciones procesales que
estrictamente lo requieran, como las alegaciones iniciales.

El hecho de que la actividad probatoria se lleve a cabo en un escenario
procesal tan escrito y desconcentrado ha demostrado ser fuente de importantes
dificultades y, sobre todo, de claro desaliento para el concurso efectivo de la
presencia del juez en la actividad relativa a la practica de las pruebas, ello no
obstante normas que asi expresamente lo exigen. Con todo, por extrafio que
pueda resultar, ha sido la propia normativa procesal la que ha terminado
evidenciando la incompatibilidad existente entre un sistema escrito y la
posibilidad de una efectiva inmediacion judicial.

En el proceso escrito que hoy se aplica en materia civil se ve una deficiencia en
el numero de causas que se resuelven anualmente, y eso se debe también a la
poca cantidad de jueces que posee el poder judicial para resolver las causas.
Por ello, es necesario y en miras de que el proceso oral en materia civil
evolucione de manera tal que pueda funcionar de forma mas efectiva y eficaz,
que se aumente el numero de jueces capacitados para resolver las causas.

Por ello, como dice el ya mencionado Rodrigo Jijon Letort, el proceso debe ser
mas simple, reducir vias procesales a pocas maestras, es decir contar con
acciones claves de acuerdo a la materia; se debe aligerar actos innecesarios;

contar con la eficacia de los procesos; también es importante, asi seguir el
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proceso con agilidad, y procurar el cumplimiento efectivo de las sentencias;
ademds, al juez debe dotarsele de mayores atribuciones, para ello es
fundamental la preparacion y capacitacién continua de los jueces; debe
limitarse la presentacién de recursos e impugnaciones, pero este punto debe
enfocarse en no contar con recursos e impugnaciones que retarden el proceso,
es decir que afecten y se presenten en un solo acto junto con la accién
principal; y, finalmente, debera incrementarse el nUmero de jueces y mejorar su
proceso de seleccion.?’.

Ademas se podra considerar utilizar mediacion, conciliacion o arbitraje antes de
iniciar procesos civiles, para desahogar la actividad judicial. Asi como tambiéen
la creacion de juzgados que se dediquen a resolver juicios de minima cuantia.
Debe existir un cambio en la mentalidad de quienes acuden a la administracion
de justicia, entendimiento cultural; debiendo acudir a la misma cuando hayan
agotado todos los medios posibles de solucion de conflictos de manera
extrajudicial o alternativa. Las partes deben comprender que no inician una
pelea cuyo objetivo es acabar con el contrincante, sino mas bien, un proceso
que le permita a las partes acceder al reconocimiento de un derecho que le
corresponde y ha sido vulnerado.

La reforma procesal civil nacional debe saber introducir el modelo de proceso
civil por audiencias, donde el predominio formal sea la oralidad. Se identifica en
el modelo oral una serie de facilitadores formales que permitirian superar la
situacion actual. Ahora bien, se puede advertir también sobre la necesidad de

proceder en esta materia esquivando los excesos puramente tedricos que han

2" Apuntes sobre la oralidad en el proceso civil ecuatoriano.



72

sido acompafar a una manoseada y en ocasiones desperfilada "idea simbolo"
de la oralidad. Tanto los mitos como las utopias, desgraciadamente, han
estado al orden del dia, olvidando la realidad practica y mezclando una
cuestion de caracter técnico con consideraciones de caracter politico.

El modelo procesal civil oral debe instalarse en nuestro pais para satisfacer la
necesidad de estructurar el trabajo jurisdiccional mas racionalmente, de modo
tal que cada asunto sea mejor seguido y conocido por el juzgador,
especialmente en lo que liga con la practica y valoracion probatoria, cambiando
asi la imagen de una justicia lejana y distante, aparentemente situada al final
de dilatados tramites, tras los cuales en muchas ocasiones resulta dificil que se
perciba el real interés y esfuerzo de los jueces, tribunales y de quienes los
integran. A su turno, un disefo formal oral y concentrado del proceso civil,
sostenido efectivamente en esta implicacion inicial y permanente del juez con la
causa, sin intermediarios, ha de constituir un importante reto para los jueces al
imponerles un profundo cambio de habitos, viéndose éstos forzados a
abandonar su habitual distancia generada y fomentada, no cabe duda, por un
modelo escrito reconocido multiplicador de la intermediacion y de la dispersion
procesal, posibilitando por fin un encuentro que se asume muy complejo e irreal
en un modelo escrito como el consagrado en el Codigo de Procedimiento Civil,
no otro que entre la inmediacion judicial y el proceso civil.

Al ser un medio que podria servir para brindar a los contendientes un proceso
capaz de resolverse de acuerdo a las necesidades de las partes, debera
desterrarse la idea de que la oralidad supone una merma en las garantias y

debidos controles del proceso, siendo que se plantea y presenta como un
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medio capaz de resolver conflictos con igual o mejor solvencia y observancia
de los principios procesales, como existe la disposicion de que se desarrollen
los procesos civiles escritos. Es decir, no es necesario que transcurran cinco
anos o mas para garantizar un derecho, al contrario deberian ser atendidas de
inmediato las alegaciones de las partes que acuden a la administracion de
justicia.

Uno de los obstaculos que debera superar el Ecuador a fin de poder aplicar un
proceso oral, serd entonces que los jueces no estén preparados para ser
imparciales y garantizar al publico que efectivamente estan libres de ataduras y
perjuicios superados. Es por ello que se optd en principio por la escritura para
evitar el clasicismo del juez. Ademas de la falta de preparacion y capacitacion
continua a los jueces.

Debe existir la posibilidad de ser escuchados por jueces idoneos y
responsables. Una razonable oportunidad por valer la defensa, posibilidad de
ampliar y producir las pruebas y garantias de intervencion oportuna del juez.

La oralidad para ser implantada, existe la necesidad de crear un estado de
confianza en el juez. Se apoya en un principio de fe, y fe en el derecho. Nace la
conciencia del pueblo, hecho de seguridad en el honor y rectitud de sus jueces
y autoridades.

Finalmente una de las mayores ventajas que se presentaria seria la existencia
de actuaciones esencialmente juridicas y profesionales por parte de los
defensores de las partes, exigiendo la aplicacion de los principios procesales
en los medios probatorios y en general en todo el proceso oral, una mayor

preparacion por parte de los referidos defensores.
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El modelo de proceso por audiencias se sostiene en la inmediacion efectiva e
inexorable del juez, lo que en gran medida permitiria cambiar el modelo de juez

que tenemos.

4.3. Detalle del proceso oral en materia laboral, ninez y adolescencia, vy, penal

realizando una comparacioén con el proceso oral en materia civil.

4.3.1 Laboral.

En materia laboral, en el Ecuador, la demanda puede iniciar de forma verbal o
escrita; si fuere verbal la misma sera reducida a escrito y el peticionario debera
firmarla.

El articulo 575 de la Codificacion del Codigo de Trabajo, establece que toda
controversia individual sera sustanciada mediante procedimiento oral.

Una vez presentada la demanda, el juez convocara a las partes, previamente
se debe realizar la citacién respectiva al demandado, a una audiencia
preliminar. En dicho acto procesal, el juez procurara la conciliacion entre las
partes; en caso de no ser posible, se llevara a cabo la contestacion a la
demanda, y la formulacién de las pruebas. Ahora bien, en los casos que a
pesar de que la demanda haya sido presentada oralmente, ésta debera ser
presentada por escrito también.

Como ya se menciond, en la audiencia preliminar referida, las partes
presentaran las pruebas documentales con los que contaren y podran solicitar

la practica de pruebas. La forma de presentacion de las pruebas planteada por
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el Cédigo Modelo de procedimiento civil para Latinoamérica, prevé que las
pruebas acomparen a la demanda y a la contestacion, previo a la celebracion
de una segunda audiencia.

De la misma forma, en materia laboral se otorga facultades al juez a fin de que
pueda de oficio solicitar la realizacién de pruebas que estime convenientes
para establecer la verdad de los hechos, materia del juicio.

Dado que la contestacién de la demanda debera realizarse en la audiencia
preliminar, el demandado podra reconvenir en este mismo acto. Reconvencion
que serda notificada al actor para su contestacion, en los mismos términos que
se le otorgaron al demandado en su momento para contestar a la demanda.
Previo a concluir la audiencia preliminar, el juez fijara dia y hora para la
celebracion de la audiencia definitiva. Se establece que ésta ultima audiencia
sera publica, y en ella se actuaran las pruebas solicitadas en la audiencia
preliminar; pudiendo intervenir de forma activa el juez teniendo la facultad de
realizar preguntas adicionales a las ya hechas por la parte que se encuentre
actuando la prueba; de igual forma se preveé que las partes puedan repreguntar
a los testigos sobre cualquier cuestién que estimen procedente.

Por otra parte, todo lo actuado en las audiencias, debera ser sentado en actas
y respaldados por grabaciones o trascripciones, es asi que el proceso oral no
significa un desprendimiento total de lo escrito.

Concluida la audiencia definitiva el juez que sustancie la causa, tendra un
término de diez dias para dictar sentencia; en la cual debera resolver todas las

excepciones dilatorias y perentorias.
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A lo largo del capitulo en el que se trata del procedimiento oral en materia
laboral, se sobrentiende que el juez deberd estar presente en todas las
audiencias que deberan llevarse a cabo para que el proceso sea valido.

Es asi que la estructura del proceso laboral de forma oral, aplica principios y
disposiciones del Coddigo Modelo, siendo entonces la primera prueba
fehaciente de su funcionalidad para administrar justicia de forma mas oportuna,
eficiente y eficaz.

El proceso oral en materia laboral, ha cubierto ciertas necesidades de las
partes que acuden a resolver sus conflictos de esta materia con el apremio de
obtener una solucién efectiva a sus problemas y proteccién de derechos. Sin
embargo, a pesar de que en primera instancia el juicio fluye de forma rapida, es
en las Cortes Superior y Suprema, donde las partes ven mermado nuevamente

su derecho, y reiteran su desconfianza con el sistema.

4.3.2 Nifiez y Adolescencia.

En materia relativa a la nifiez y adolescencia, se presenta la demanda, misma
que debera cumplir los mismos requisitos que el Cédigo de Procedimiento Civil
Ecuatoriano establezca.

Junto con la citacién de la demanda, se convocara a las partes a una audiencia
de conciliacion, misma que se establece sea realizada personalmente por el
juez.

De no existir conciliacién, el juez escuchara a las partes, empezando por la

contestacion a la demanda y luego podra haber la réplica y contra réplica de
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cada una de las partes. Al finalizar ésta audiencia, el juez convocara a una
segunda audiencia de prueba.

En la audiencia de prueba las partes, actor y demandado, en ese orden,
presentaran los medios probatorios, que hubieren sido oportunamente
anunciados por las partes en la audiencia de conciliacion. Ademas, las partes
realizaran de forma oral la pregunta a los testigos que se presentaren, sin
intermediacion del juez, quien podra solo objetar a peticion de parte o de oficio
las preguntas que considere inconstitucionales, ilegales, irrespetuosas o
impertinentes para el juzgamiento. Concluida la presentacion de pruebas, las
partes podra presentar los alegatos sobre la prueba presentada.

Este procedimiento se aplica para los asuntos relacionados al Nifio, Nifa y
Adolescente en sus Relaciones de Familia; y, para el Sistema Nacional
Descentralizado de Proteccién Integral de la Nifiez y Adolescencia.

En lo relativo al tramite de adopcidn, éste inicia con la peticion por escrito por
parte de los interesados, después de una etapa administrativa; le sigue una
audiencia, en la que se oir4 a los interesados en adoptar, al nifio, nina o
adolescente. Una vez concluida ésta audiencia se dictara sentencia.

Por otra parte, se contempla otro procedimiento oral, y es en el juzgamiento de
delitos cometidos por adolescentes. Este proceso consta de instruccion fiscal,
audiencia preliminar, audiencia de juzgamiento y etapa de impugnacion. Se
analizara unicamente las etapas de audiencia, dado el tema planteado.

La audiencia preliminar deber ser conducida personalmente por el juez, quien
realizara primero una sintesis del dictamen del procurador; y a continuacion se

oira los alegatos verbales de las partes, pudiendo haber réplica y contra réplica;
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finalmente se oira al adolescente, en caso de encontrarse presente. Mientras
las partes presentan sus alegatos, deberan presentar las evidencias que
sustentan sus aseveraciones. Concluida ésta audiencia el juez tomara la
decisién de sobreseer al adolescente, o convocara a las partes a la audiencia
de juzgamiento. Para lo cual, el juez debera en cuarenta y ocho horas dictar
una resolucién en la que conste los hechos y afirmaciones en la que se basa el
juez para presumir que el adolescente haya cometido un delito.

En la audiencia de juzgamiento, se leera la resolucion referida, y después se
oird a las partes quienes actuaran unicamente la prueba propuesta en la
audiencia preliminar; éstas actuaciones deberan ser de forma oral. Podra haber
también aqui la réplica y contra réplica de las partes. Ademas el juez tiene la
facultad, de pedir la comparecencia de los testigos o peritos que hayan
actuado, a fin de que amplien o aclaren su exposicion. Antes de finalizar la
audiencia las partes podran pedir la actuacion de otras pruebas al juez, de
forma unilateral o por convenio entre ellas.

Se establece expresamente que toda la audiencia de juzgamiento debera
realizarse de forma oral y no se receptara nada por escrito.

Dentro de los tres dias de concluida la audiencia de juzgamiento, el juez dictara
la resolucion que absuelva o establezca responsabilidad del adolescente y la
aplicacién de las medidas que corresponda.

Finalmente, en lo relativo al juzgamiento de contravenciones cometidas por el
adolescente, también se realiza de forma oral, a través de una Unica audiencia

en la que se pronunciara la resolucion respectiva al finalizar la misma.
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4.3.3 Penal.

Dentro de los parrafos de Considerando del Codigo de Procedimiento Penal, se
establece que: “para lograr la celeridad y eficacia de los procesos, los tramites,
en especial la presentacion y contradiccion de las pruebas, deben llevarse a
cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios dispositivo, de
concentraciéon e inmediacion.”.

El Cdédigo de Procedimiento Penal, establece que en los delitos de accion
publica, se procesen mediante cuatro etapas: La Instruccion Fiscal; La Etapa
Intermedia; El Juicio y la Etapa de Impugnacion.

Dentro de la Etapa Intermedia, el juez después de notificar al imputado y al
ofendido, convoca a las partes a una audiencia preliminar, en donde se
escuchara al imputado, al Fiscal y al acusador particular de forma directa o a
través de sus defensores. En este primer periodo de la audiencia, las partes
presentaran sus alegaciones sobre procedibilidad o cuestiones prejudiciales,
competencia, procedimiento u otros que puedan afectar la validez del proceso.
Después se discutira sobre el dictamen del Fiscal y las alegaciones de la
acusacion particular, en caso que hubiere. En esta misma audiencia las partes
podran presentar la prueba documental con la que contaren. Obviamente en
caso de acusacion particular, el ofendido tiene la facultad de presentar y
anunciar las pruebas que soportan su acusacion,

En una siguiente etapa, el juez emitira el auto a llamamiento a juicio, y remitira
el proceso al Tribunal Penal. En esta etapa del juicio, se establece que este

proceso debera llevarse a cabo ante la presencia ininterrumpida de los jueces y
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partes. Adicionalmente, se establece que el juicio sera oral, y por ello se debe
actuar todas las pruebas, alegaciones, exposiciones y demas de forma oral.

Al iniciar la audiencia, se escuchara primero al Fiscal, luego al ofendido,
pudiendo éste ultimo ser interrogado por los jueces y las partes que estén
presentes, A continuacion, se presentaran a los testigos y peritos solicitados
por el Fiscal y el acusador, sin que su exposicion pueda ser interrumpida por
persona alguna. Después de esto, intervendra el acusado, quien debera rendir
la exposicion de todos los hechos y circunstancias favorables para su ofendido
y concluira pidiendo la préactica expresa de las pruebas, y la presencia de los
testigos y peritos con los que cuenten.

Concluida la actuacion de las pruebas, el presidente del Tribunal mandara que
inicie el debate, donde intervendran las partes en el mismo orden detallado
anteriormente. Una vez que terminen su intervencion, se elevara el acta del
juicio, aqui el Tribunal solicitard que las partes se retiren, e iniciaran su
deliberacion. Luego de esta deliberacion, el Tribunal dictara la sentencia,
pudiendo suspender éste dictamen hasta el siguiente dia, dicha sentencia
debera ser notificada a las partes dentro de tres dias maximo.

Por otro lado, en los procesos de accion privada inicia con la presentaciéon de la
querella; la misma que cuando haya sido admitida a tramite, el juez debera
convocar a las partes a una audiencia de conciliacién. Si no existe conciliacién
se abrira la causa a prueba, tiempo en el cual se actuaran todas las que las

partes consideren necesarias y después de dictaran sentencias.



81

5. Actuacion en el proceso oral en materia civil del juez y las partes que

intervienen en el mismo.

En primer término, cabe indicar que por el principio dispositivo el actor presenta
la demanda, y son las partes las que de manera individual o en conjunta
deciden continuar o no con el proceso.

Al atribuir al juez en el proceso oral de facultades amplias y de saneamiento, se
procura la estabilidad de los juicios evitando y corrigiendo las posibles
nulidades. Asi el juez tendrd la capacidad de subsanar de oficio o por peticion
de una de las partes, eventuales nulidades que solo aumentarian el tiempo de
sustanciacién de un proceso. Por su puesto que esta intervencion del juez no
cabria en los casos de indefension.

En el proceso oral también se permitiran las diligencias preparatorias. Donde
se proponen actos que podran, a voluntad del actor provocar una demanda.
Tales como, exhibicidbn de cosas, inspecciones judiciales, confesidon judicial,
entre otros.

Estos actos procesales se anticipan a fin de contar con pruebas para dar a
conocer a la autoridad la verdad de los hechos que alegardn dentro de un
proceso.

De igual forma, previo a la demanda podra solicitarse medidas cautelares,
denominadas preparatorias.

Antes de iniciar un proceso especifico para un caso, el juez convoca a una

primera audiencia preliminar, donde éste procura realizar su mejor esfuerzo a
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fin de que las partes lleguen a un acuerdo previo, denominado conciliacion,
buscando asi una solucion sin proceso y de manera voluntaria.

Podran entonces, previa sustanciacién de un juicio, las personas que sean o
vayan a ser parte en un proceso, actos procesales a fin de defender sus
derechos.

El procedimiento empieza con un escrito, que debera cumplir con los requisitos
que establezca la norma aplicable. Por ello se dice que la demanda es el medio
mediante el cual el actor expresa su 0 sus pretensiones.

El proximo paso es dar a conocer al o los demandados la pretension, hechos
expuestos y pruebas a actuarse, mediante la citacion; a excepcidén de aquellas
pretensiones cuya eficacia y finalidad puedan ser vulneradas si se hicieren
conocer antes de su cumplimiento. Lo expuesto da paso a la proposicion de
excepciones —contestacion; e incluso a la reconvencién en los casos que la ley
establece. De esta manera se cumpliria el principio de contradiccion,
garantizandose el derecho del demandado de estar en igual de condiciones
que el actor.

La demanda y la contestacion a ésta deberan contener, la identificacion de las
partes, domicilios, peticion concreta, hechos alegados, el derecho invocado; y
sobre todo debera incluir las pruebas y ofrecimiento de todos lo que se actuara
en su momento dentro del proceso; es decir debera presentar los documentos
y soportes en que funde su derecho. Esto da lugar al cumplimiento del principio
de lealtad y probidad, que se requieren de las partes en el proceso, y que
autoriza a exigir desde el principio, que las partes demuestren lo que pretenden

invocar y que poseen para ello.
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Se podria decir entonces, que el momento en el que el demandado presente su
contestacion, el actor, podria quedar en indefension? Dado que al haber
presentado todas sus pruebas, se presentaria en ciertos casos la necesidad de
contradecir ciertas alegaciones del actor; para esto se utilizaria la estructura del
proceso oral, a través del cual las partes ante la presencia del juez expondrian
sus hechos, alegaciones y presentarian pruebas, debiendo contar con el
derecho a la réplica y duplica por periodos no muy extensos. No cabria
entonces crear otro acto procesal en el cual el actor pueda contradecir las
pruebas y excepciones alegadas por el demandado, sino en una misma
audiencia donde el juez pueda empaparse de lo presentado por las partes.

El juez, por su parte, podré rechazar de oficio la demanda, pero este punto se
tornaria muy susceptible, ya que podria acarrear otros procesos en contra del
juez que tome esa decisidn, previo a escuchar a las partes. Entonces, habria
que establecer reglas claras sobre el asunto; sin por supuesto limitar al juez de
la facultad de evitar un litigio innecesario.

Sobre éstos puntos se depura el proceso, retirando aquellos puntos que
podrian ser fuente de incidencias. Los incidentes deben limitarse a los de
excepciones previas o0 procesales, nulidades, recusaciones y acumulacion de
procesos. Quien lo promueve debe probar todos los hechos en que los funda.
Asi el juez dejar fuera las excepciones que pretenda iniciar un proceso viciado
o lleno de contratiempos durante su desarrollo.

En la legislacion brasilefa, incluso se permite al juez no solo a pedir al actor

completar requisitos; sino también a invitarlo a completar los presupuestos
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procesales (capacidad, representacion, entre otros.). En todo caso, el juez no
debera entrar a discutir y decidir sobre el fondo del proceso.

Por su parte, el demandado, puede comparecer y contestar y/o reconvenir; 0
puede no comparecer y seguira el proceso en rebeldia, a solicitud del actor. En
ciertas legislaciones se admite seguir el juicio sin contestacién del demandado,
a pedido del actor. Naturalmente que se admitiria la comparecencia del rebelde
en cualquier etapa del proceso, salvo que invoque una notificacion errénea o
insuperable que pueda acarrear nulidad.

Por el contrario, el demandado podrd comparecer y contradecir. En cuanto a
las defensas y excepciones, sin entrar en distinciones doctrinarias, se podria
distinguir las excepciones dilatorias —procesales; y, las perentorias — de fondo.
Algunas excepciones procesales en la actualidad se definen en su momento, y
las demas se resuelven al final.

El proceso civil oral, a través de la actuacion del juez, subsana las excepciones
dilatorias en una audiencia preliminar y las perentorias en una segunda
audiencia donde se dicte sentencia. De esta manera, se pierde el sentido de
contar con mini procesos, para tratar éstas excepciones por separado, de
manera que detienen el tramite principal.

En la audiencia preliminar, presentada de la forma referida, sera una
herramienta para verificar la ausencia de nulidades, de modo que si prosigue el
proceso, se lo llevaria a cabo en condiciones parar encarar la cuestion de
fondo. Asi mismo, se adoptarian las medidas necesarias para que funcione la
prueba ofrecida, se identificaria las cuestiones objeto de la controversia y

prepararia a las partes para la celebracion de la segunda audiencia.
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Esta es la base que propone el cdédigo modelo, que las excepciones dilatorias
se resuelvan en una audiencia preliminar; sin embargo se debera remitir en
caso de incompetencia al juez que corresponda a fin de que continte con la
sustanciacién del proceso. Y las perentorias se plantea decidir sobre su
procedencia o no, en sentencia, mediante la celebracion de la segunda
audiencia, donde las partes presenten las alegaciones y pruebas ofrecidas.

El demandado también puede allanarse a las pretensiones del actor.

En todos los casos, el demandado podra actuar en el juicio, asi como el actor, y
ante el juez, las pruebas que estimen que respaldan sus alegaciones, de forma
tal que acumula en un solo acto varias diligencias y etapas establecidos en los
juicios actuales.

En la audiencia preliminar, las partes procesales —actor y demandado,
presentaran sus alegaciones, contradicciones, pruebas y solicitud de actuacion
de otras, ante el juez que sustancie la causa.

Es asi, que en la audiencia preliminar, se trata de agotar la etapa de
saneamiento del proceso, e intentar conciliacion o prepararse para el desarrollo
de la segunda audiencia donde se discutira a fondo las alegaciones y pruebas
presentadas y actuadas.

Se ha senalado durante el desarrollo de este trabajo de titulaciéon, que
mediante el proceso civil oral el juez podra tener un acceso mas directo en la
presentacion, valoracién y definicibn de su aplicacion de las pruebas
presentadas en cada caso.

Se aplicaria entonces dos reglas para la valoracién de la prueba en este

proceso, la valoracién legal y la valoracion libre de la prueba.
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Estas formas de valoracion se aplican en la actualidad en el proceso oral
escrito, sin embargo la mayoria de las pruebas son apreciadas por el juez al
momento de dictar sentencia, una vez que ya ha transcurrido todas las etapas
de dicha modalidad de juicio.

La valoracion legal de la prueba se encuentra especificamente detallada en la
Seccion Séptima del Titulo | del Libro Segundo del Cédigo de Procedimiento
Civil, relativo a “De Las Pruebas”. Estas reglas no variarian, podrian ser
aplicables dentro del proceso civil oral.

Por lo cual, se analiza en primera instancia la aportaciéon de la prueba de las
partes para demostrar la veracidad de los hechos que alegan durante el
proceso; y el derecho de la otra parte a contradecir y desvirtuar la prueba
presentada de quien propone un hecho.

De igual forma, el juez debera apreciar la prueba en su conjunto, misma que
sera concretamente relacionada al asunto que se litiga.

Ademas, se estard a lo dispuesto en la norma procesal civil vigente, en lo
relacionado a la forma de actuar la prueba dentro de un litigio.

Finalmente, en lo relacionado a la valoracion legal, el juez que actue en el
proceso, podra tener una mayor libertad de actuar las pruebas denominadas en
la actualidad como “para mejor proveer”. Mismas que se solicitan por parte del
juez para aclarar algun asunto que estime necesario para esclarecer la verdad.
Entonces las partes tendran los mismos derechos relativos a la actuacion de la
prueba y al debido proceso, solo que este sistema le otorgara al juez un
contacto mas directo con las pruebas que llegaren a presentar las partes dentro

del periodo asignado para ello; y las que llegaren a solicitar para que sean
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actuadas en audiencia, donde participardn activamente juez, actor y
demandado.

Por otro lado, en lo relativo a la valoracién libre de la prueba, no supone que el
Juez pueda seguir su capricho o apoyarse en simples conjeturas o impresiones
subjetivas, sino que habra de hacerse en base a un proceso légico, racional y
deductivo, del que se extraen unas conclusiones convincentes.

En definitiva, se impone el de prueba libre en los medios probatorios en los que
la ley lo determina, de modo que podemos decir que nos encontramos con un
sistema de valoracién de la prueba muy eficaz y en el que las maximas
experiencias que necesita el juez para la valoracion vienen dadas por la ley,
por las partes, o por el propio juez segun los casos y supuestos.

La apreciacion de la prueba que hace el juez es una operacién de orden critico
que supone una actitud de valoracion juridica.

Las reglas de la sana critica es una categoria intermedia entre la valoracion
legal y la libre; que no tienen la rigidez propia de la prueba legal, ni la excesiva
inestabilidad de la prueba de conciencia.

La sentencia es el principal fondo del conflicto, segun el Codigo de
Procedimiento Civil en su articulo 269, se establece que “es la decision del juez
acerca del asunto o asuntos principales del juicio.”. Acto de valoracién juridica.
Al analizar las circunstancias del caso, llega a configurar todos los elementos y
circunstancias del caso para permitirle a la autoridad escoger la ley aplicable.
Entonces, el procedimiento civil oral comprenderia de una etapa de proposicion
escrita (demanda, contestacion, excepciones), y luego de la realizaciéon de dos

audiencias.
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Previo a la sentencia, se prevé ademas, que las partes puedan presentar
alegatos, solo en caso de que no se dicte sentencia en la segunda audiencia a
celebrarse.

Se propone que la sentencia se dicte al finalizar la exposicién de las partes y
actuacion de las pruebas, en ciertos casos cuando se aplace ésta audiencia, se
dictara sentencia en dias posteriores.

Adicionalmente, se mantendra la disposicién de dictar sentencias de forma
clara y precisa, sobre todo los puntos litigados y con arreglo a las acciones
deducidas por las partes; debiendo siempre fallar, sin poner como excepcién
para no hacerlo la presencia de oscuridad o insuficiencia de ley. Ahora podria
el juez solo dictar sentencia en su parte resolutiva, y consignar los fundamentos
después en un breve plazo.

En el proceso civil oral, se dictard sentencia en una segunda audiencia; salvo
que se reserve el fallo para dentro de pocos dias deliberar y después el juez
emitira su resolucién frente a las partes, justificando el o los hechos de retraso.
Dado entonces que el juez, ha estado en contacto con lo actuado en el proceso
—pruebas y alegaciones, surgiria naturalmente el desarrollo del proceso.

En lo relativo a la ejecucion de la sentencia, se estard a lo dispuesto en la
actualidad para el efecto.

En todo caso, no se facultara al juez para terminar el juicio de oficio por falta de
impulso en el proceso civil oral, dado que se podria vulnerar el derecho de las
partes. Pudiéndose por lo cual presentarse la caducidad o perencién del
proceso; dado que no se actud en cierto lapso un acto procesal necesario para

continuar el proceso. Esta caducidad deberd ser alegada por la parte
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beneficiaria, sin perjuicio de lo cual anulara la instancia pero no la accién, ya
que no se tratd ni decidié sobre el fondo del proceso, los derechos y
alegaciones presentados y expuestos.

Sin embargo, el proceso podria concluir con el desistimiento o la transaccién
entre las partes. La primera identificada como un acto unilateral y dado por la
voluntad expresa de quien desiste de una accién; y, la segunda es un negocio
bilateral, o un acuerdo entre las partes para terminar el litigio y dar una solucién

al problema planteado.
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6. Conclusiones y Recomendaciones.

6.1. Conclusiones.

1. EIl deficiente funcionamiento de la Justicia Civil, maniatada por un modelo
procesal profundamente escrito, asi lo viene exigiendo, principalmente
atendiendo al excesivo e injustificado tiempo que de ordinario debe
transcurrir desde el comienzo del proceso hasta el logro de una resolucién,
vale decir, con capacidad de producir transformaciones reales en las vidas
de quienes han acudido a los tribunales.

2. El modelo escrito que tenemos no incentiva la efectiva presencia del juez en
la practica probatoria. Lo contrario, en realidad, el sistema facilita la rapida
extension de la intermediacion, con la consiguiente invisibilidad del juez en
esta importante actividad.

3. El proceso civil oral, debera por lo tanto proteger los derechos e intereses
legitimos, tanto individuales como colectivos, sin que en ningun caso pueda
producirse indefension, tardanza y otros.

4. El proceso civil oral, hard imposible que se realicen actos procesales fuera
de la presencia judicial, misma que tendra un contacto directo con lo
actuado por las partes.

5. Se puede decir que el proceso que supone la jurisdiccion debe de
estructurarse a base de actos del Juez y de las partes; ese es un proceso
que no puede iniciarse sin que sea pedido por alguien que solicita la tutela

efectiva de sus derechos o de sus intereses; debera ser un proceso civil oral
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que la Constitucion establece; que se articule con actos de alegacion vy
actos de prueba que necesariamente han de ser publicos y que deben ser
predominantemente orales; debe ser un proceso en el que rija el principio
de inmediacion y de igualad entre las partes.

Se debe considerar que asi como el proceso actual es un medio mediante
el cual se busca administrar justicia y proteger tanto el derecho de cada
individuo asi como el bien comun; el proceso civil oral se convertiria
también en un medio, pero no es inmutable o eterno.

Deberia utilizarse la oralidad en la sustanciacién de la causa, o sea para el
desenvolvimiento mismo de la instruccion, convenientemente predispuesta
a base de escritos preparatorios de las partes con providencias ordenatorias
del magistrado. Y dejar lo escrito para presentar la demanda, contestar y
para la presentacion de las pruebas escritas.

Oralidad no es entonces, exclusion de la escritura en el proceso. No se
puede desautorizar a la escritura y todos los beneficios que se pueden
obtener. La oralidad servira entonces para presentar las alegaciones y las
pruebas de forma directa al juzgador, que pueda ser replicada por la contra
parte. Las alegaciones son hechos incluso juridicos, que deberian realizarse
con lealtad y publicidad. Estos hechos deben probarse y el juez podra estar
en contacto directo para valorarlos. Por ello las alegaciones, sus pruebas y
valoraciones deberan sentarse en un Acta, elaborada por el juez o quien
designe la ley.

El juez debe ser muy habil y activo para identificar eventuales

imprecisiones, obscuridades, contradicciones, lagunas, asi como eventuales
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irregularidades procesales; y se encargaria de invitar a la parte y su
defensor a aclarar ese momento lo que aplicare.

10.La oralidad no quitara el problema de que no todos puedan acudir a la
justicia por su situacién econémica; pero si hacerla, para quienes acudan a
ella, un proceso mas efectivo y rapido.

11.Es necesario frente a la actuacion de la prueba contar con un sistema que
no se derrumbe, por ello es necesario construir todo un nuevo derecho
procesal.

12.El proceso oral, es el unico que puede llevar a cabo un cabal cumplimiento
de los principios procesales que se plantean a fin de que el proceso se lleve
a cabo dentro de las finalidades para las cuales ha sido creado.

13.Se lograria entonces una mayor conciliacién, cuyos resultados se reflejan
en legislaciones como la alemana, brasilefia y uruguaya; ademas se
lograria depurar el proceso, reduciéndolo a los puntos necesarios de
discusién y de prueba, debiendo contar las partes con un juez activo, y que
actue con pleno conocimiento en el litigio de forma imparcial.

14.De la correcta estructuracion de un proceso, depende el cumplimiento del
debido proceso. Asi el mismo podra ofrecer a las partes las garantias de
aplicacién de los principios procesales como publicidad, concentracion,
inmediacién, entre otros; y, también el permitir presentar los elementos
necesarios para la demostracion de sus pretensiones. Lo expuesto se
contempla en el proceso civil oral. Convirtiendo al proceso civil oral en una

herramienta eficaz para administrar justicia.
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15.El cumplimiento de las garantias procesales, se pueden observar en el
derecho de defensa, y el derecho probatorio, asi como el derecho a ser
escuchados por el juez en una audiencia. Ademas no pueden quedar fuera
la citacién, notificaciones, en un proceso. En definitiva el cumplimiento de
aquellas formalidades, que sin demorar el proceso, serviran de
herramientas para garantizar los derechos de las partes, constituidos a
favor de ellas dentro de un proceso.

16.Los medios de prueba podran ser también aquellos que no se establezcan
en la ley pero que no estén prohibidos expresamente por ella, o que atenten
a los derechos humanos, al orden publico o vayan en contra de la moral.

17.El modelo procesal civil oral debe instalarse en nuestro pais para satisfacer
la necesidad de estructurar el trabajo jurisdiccional mas racionalmente, de
modo tal que cada asunto sea mejor seguido y conocido por el juez,
especialmente en lo que liga con la practica y valoracién probatoria.

18.Es necesario avanzar en el terreno procesal y procedimental, se deben
arbitrar los mecanismos necesarios para que se facilite y asegure el acceso
a la justicia, para que un nuevo proceso civil resulte un instrumento
efectivamente accesible a todos, econémico y eficaz y se deben contemplar
los instrumentos procesales que eviten 0 en su caso sancionen la mala fe,
el fraude y el animo dilatorio que pueda tener alguna de las partes. Pero no
deben confundirse las cosas y pretender para el disefio del proceso civil y
su juzgador una realidad inquisitiva que derechamente no le corresponde,

que le es claramente ajena.
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6.2. Recomendaciones.

1.

Permitira que las partes se tornen entes proactivos en el desarrollo de un
proceso para solucionar un conflicto; y no continuar como entes reactivos,
como hasta ahora ha convertido el sistema civil escrito.

El descongestionamiento de los juzgados civiles en nuestro pais, no se
podra lograr unicamente con la aplicacién de un sistema oral, que permita
fluir de una manera mas efectiva el proceso; sino que se deberia acudir
también a los sistemas alternativos de solucion de conflictos.

No se debera caer en el extremo de que todo acto que no se realice ante el
juez y de forma oral con audiencia de las partes se lo declare inexistente.
Ya que el proceso no podra desvincularse por completo de la escritura.

El juez que intervenga y dirija un proceso civil oral, no debera permitir que
las discusiones y exposiciones en las audiencias sean vanas y sin
objetividad.

Debera promoverse no solo el contacto directo entre el juez y los
defensores, sino también con éste primero y las partes. Ya que las partes
conocen muy bien los hechos, pues ellos los vivieron.

En ningun caso, se debera privar de la defensa en un juicio, equivale privar
del derecho.

Nadie puede ser condenado si no es oido.

Resulta fundamental, establecer el principio de la indelegabilidad de la

funcion del juez hacia sus funcionarios, pero especialmente en las
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audiencias; pues el juez faltare aunque fuera momentdneamente se
perderia de las ventajas de un sistema oral concentrado y de inmediacion.

No implantar Unicamente el principio procesal de la oralidad, sino mas bien
a fin de que sea efectivo se deberia implementar en el proceso civil oral,
actos, estructuras, regulaciones, que permitan a las partes y al juez actuar
en menor tiempo y de forma directa las alegaciones, pretensiones y pruebas

presentadas.

10.El proceso civil oral debera garantizar los derechos de las partes,

11.

otorgandoles oportunidad razonable para defenderse y hacer valer sus
pruebas.

A fin de consagrar normas que hagan efectivo el proceso civil oral, se
debera imponer la aplicacidon de los principios procesales como lealtad,
buena fe, probidad, etc.; esto permitird excluir el fraude y doble intencién en
un proceso. Ademas lograra unicamente otorgadndole al juez amplias
facultades para sancionar la violacion de aquellas actuaciones fuera de los

principios procesales.

12.Las amplias facultades que se le otorgaria al juez en el proceso civil oral, no

deben comprometer la imparcialidad del juez, ni la iniciativa de las partes. El
juez debera tener limitaciones en lo relativo a adquirir posiciones cuando

requiera de oficio la actuacién o no de una prueba.

13.La facultad saneadora del juez, no debera contravenir el derecho de accién

de las partes de iniciar o no una accion. Podria suceder que la persona a la

que se le rechazare una pretension por considerar el juez que acarrearia
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nulidad o utilizacion del aparato judicial de forma indtil, estimare sus

derechos vulnerados.
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